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PARA LA PRIMERA EDICION, 1884

Las siguientes paginas vienen a ser la ejecucién de
un testamento. Karl Marx habfa reservado para sf
mismo la misién de exponer los resultados de los tra-
bajos de Morgan en cuanto se relacionan con las con-
clusiones de sus propias tareas histéricas (hasta cierto
punto, pudiera decir que de nuestras tareas comunes)
y hacer asi resaltar todo su alcance. Morgan habia
descubierto de nuevo, a su modo, en América, la teo-
ria materialista de la historia, que cuarenta afios antes
descubrié Marx; y en su paralelo entre la barbarie
y la civilizacién habia ido a dar con los mismos re-
sultados esenciales que Marx. Y asi como El Capital
fué saqueado durante afios por los economistas de
profesién en Alemania, con tanto afin como empefio
en guardar silencio acerca de ese libro, exactamente
de la misma manera trataron los maestros en la cien-
cia «prehistérican en Inglaterra al Ancient Society de
Morgan (1). Mi trabajo a duras penas puede suplir al

(1) Ancient Society, or. Researches in the Lines of Hu-
man Progress from Savagery, through Barbarism to Civili-
sation. By Lewis H. Morgan, London, Macmillan ad C.°,
1877.—Este libro fué impreso en América, y es muy dificil
de encontrar en Londres. El autor ha muerto hace algunos
aifios. ' C
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6 PROLOGOS DEL AUTOR

que no pudo terminar mi difunto amigo. Sin embar-
go, tengo a la vista, junto con extractos detallados,
que hizo de la obra de Morgan, glosas criticas que re-,
produzco aqui dentro de los limites de lo posible.

Segin la teorfa materialista, el mévil esencial y de-
cisivo al cual obedece la humanidad en la historia es
la produccién y la reproduccién de la vida inmediata..
A su vez, éstas son de dos clases. Por un lado, la pro-
duccién de los medios de existir, de todo lo que sirve
para alimento, vestido, domicilio y de los utensilios
que para ello se necesitan; y por otro, la produccién
del hombre mismo, la propagacién de la especie. Las
instituciones sociales bajo las que viven los hombres.
de una época y de un pais dados estdn intimamente
enlazadas con estas 'dos especies de produccién, por.
el grado de desarrollo del trabajo y por el de la fa-
milia. Cuanto menos desarrollado esta el trabajo, mis
restringida estd la cantidad de sus productos, y, por
consiguiente, la riqueza de la sociedad, més subordi-
nado se halla el orden social a los vinculos de la con-
sanguinidad. En esa organizacién de la sociedad fun-
dada en los lazos de familia, cada vez es menos pro-
ductivo el trabajo ; con ella progresan la propiedad pri-
vada y el cambio de productos, la diferencia de fortu-
nas, la valoracién de la mano de obra extrafia y, por
consiguiente, los antagonismos de clases: elementos.
sociales, nuevos todos ellos, que con el transcurso de
las generaciones se esfuerzan por adaptar la antigua
constitucién social a nuevas condiciones, hasta que a
la postre la incompatibilidad entre una y otra acarrea
una completa revolucién. La sociedad antigua, cimen-
tada en la consanguinidad, desaparece entre el cho-
que de las clases sociales recién formadas, y cede el
paso a una sociedad nueva resumida en el Estado, cu-

as unidades constituyentes ya no son lazos de fami-
" hia, sino vinculos locales, una sociedad donde el orden
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de la familia estd completamente sometido al orden
de la propiedad, y en el seno de la cual tienen libre
curso esos antagonismos y esas luchas de clase que
componen hasta hoy toda la historia escrita. El gran
mérito de Morgan consiste en haber descubierto y re-
constituido con sus principales rasgos esa base pre-
histérica de nuestra historia escrita y haber hallado en
las asociaciones de raza de los indios de la América
del Norte la clave que nos permite descifrar los enig-
mas mas importantes e insolubles hasta ahora de la
historia de las antigiiedades griega, romana y ger-
ménica. Pero su obra no es labor de un dia: nece-
sité luchar cerca de cuarenta afios con su asunto para
ensefiorearse por completo de él. También, por eso,
su libro es una de las escasas obras de nuestro tiem-
po que forman época.

En la exposicién de hechos y doctrinas que sigue,
el lector distinguird con facilidad entre lo que perte-
nece a Morgan y lo.agregado por mi. En la parte his-
térica relativa a Grecia y a Roma no me he atenido a
Jos documentos suministrados por Morgan, sino que
he afiadido aquellos de que disponfa yo. La parte que
trata de los celtas y de los germanos es mia esencial-
‘mente ; acerca de este punto, Morgan sélo disponia de
documentos de segunda mano, y en lo que se refiere
a los germanos, aparte de Técito, no tuvo a la vista
sino las malas falsificaciones liberales de M. Freeman.
He reformado de nuevo todas las deducciones econé-
micas, que en Morgan bastaban para su propésito,
pero eran insuficientes en absoluto para el mio. Y, por
kltimo, claro es que soy responsable de todas las con-
clusiones, mientras no cite expresamente a Morgan.



PARA LA CUARTA EDICION, 1891

Las anteriores ediciones de este libro, a pesar de su
gran tirada, se agotaron desde unos seis meses ha;
y desde hace mucho tiempo venfa rogdndome el edi-
tor que preparase otra nueva. 1rabajos mas apremian-
tes me han impedido hacerlo hasta ahora. Desde que
aparecié la primera edicién han transcurrido siete
afios, durante los cuales ha hecho importantes pro-
gresos el conocimiento de las formas primitivas de
la familia. Por tanto, vefame en el caso de refundir
y completar con esmero mi obra; y a mayor abunda-
miento, cuando, proyectindose estereotipar el actual
texto, me seria imposible toda modificacién ulterior.

Asi, pues, he revisado con esmero todo el texto
y he introducido en él una serie de adiciones en las
cuales confio haber tenido en cuenta cual conviene
el estado actual de la ciencia. Aparte de eso, en este
prélogo doy una ripida ojeada de conjunto al des-
arrollo de la historia- de la familia desde Bachofen
hasta Morgan ; y sobre todo lo hago asi porque la es-
cuela prehistérica inglesa, patriotera a machamarti-
llo, contintia haciendo los imposibles por guardar con-
venido silencio acerca de la revolucién realizada en
las naciones de historia primitiva por los descubri-
mientos de Morgan, a la vez que no se le da un
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ardite de apropiarse los resultados por él obtenidos.
Y también en otros paises se sigue este ejemplo
dado por los ingleses.
" Mi obra ha sido traducida a varios idiomas extran-
jeros. Primero al italiano: L’origine della famiglia,
' della proprieta privata e dello stato, versione riveduta
dall’ autore, di Pasquale Martignetti, Benevento, 1885.
Después al rumano : Origina familei, proprietatei pri-
vate si a.statului, traducere de Joan Nadejde, en la
revista de Jassy Contemporamil (septiembre de 1885
a mayo de 1886). Luego al dinamarqués: Familjens,
privatejendommens og Statens Oprindelse, Dansk af
Forfatteren gennemgaaet Udgave, boscerget af Gerson
Trier. Kazbenhavn, 1888. Esti en prensa una traduc-
cién francesa, hecha de esta nueva edicién, por Hen-
ri Ravé.
P
Hasta 1860 no hay que pensar en una historia de
la familia. La ciencia histérica se encontraba aitin, en
este terreno, bajo el influjo exclusivo de los cinco li-
bros de Moisés. La forma patriarcal de la familia,
que se pinta alli con més detalles que en ninguna otra
parte, no sélo se admitia de un modo corriente como
la méas antigua, sino que, después de suprimida la
poligamia, identificibase aquélla con la familia ple-
beya contemporénea ; de tal sverte, que la familia en
general no habia realizado ninguna evolucién histé-
rica, concediéndose, a lo sumo, que en los tiempos
primitivos pudo haber habido un periodo de comercio
sexual sin reglas. No cabe duda de que, aparte de la
monogamia, conocianse también la poligamia del
Oriente y la poliandria del Tibet; pero estas tres
formas no se sucedian en el orden de una serie
histérica, sino que figuraban una junto a otra, sin
relacionarse entre sf por medio de ningtn vinculo. Que
en algunos pueblos de la antigiiedad y en ciertos sal-
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vajes de la época actual se cuenta la descendencia,
no segtn el padre, sino segin la madre, y, por con-
siguiente, la filiacién femenina es la tnica que se con-
sidera entre ellos como valida; que en numerosos
pueblos contemporaneos estuvo prohibido el matri-
monio dentro del circulo de ciertos grandes grupos
que atin no se habian determinado con exactitud,
encontrandose esta usanza en todas las partes del
mundo : es cierto que estos hechos eran conocidos, y
cada dfa se agregaban a ellos otros nuevos eiemplos.r
Pero no se sabfa qué consecuencia sacar; y hasta en
las Researches into the Early History of Mankm, ec-
cétera, de E. B. Tylor (1865), figuran como «costum-
bres singulares», junto con la prohibicién vigente en-
tre algunos salvajes de remover la lena ardiendo con -
ningin trebejo de hierro, y en compaiifa de otras futi-
lezas religiosas analogas.

La hlstona de la familia empieza en 1861, con
la aparicién del Derecho materno, de Bachofen. E!
autor asienta alli las siguientes proposiciones :

1.* Que los seres humanos habfan vivido primiti-
vamente en la promiscuidad, que designa de un modo
impropio con el nombre de hetairismo.

2> Que un comercio sexual de esta indole exclu-
ye toda certidumbre de paternidad; que, por consi-
guiente, la descendencia sélo podia contarse en linea
femenina (es decir, con arreglo al derecho materno),
¥ que en ese caso estuvieron en su origen todos los
pueblos de la antigiiedad.

3.* Que a consecuencia de este hecho, las mu-
jeres, como madres y tnicos parientes ciertos de la
generacién joven, gozaban de tal aprecio y respeto,
que, segin parecer de Bachofen, llegaron hasta
preponderancxa femenina absoluta (ginecocracia).

4 Que el paso a la monogamia, en que la mu-
jer pertenece exclusivamente a un solo hombre, ence-
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rraba la transgresién de una ley religiosa primitiva
(es decir, de hecho, la transgresién del derecho inme-
morial que los dem4s hombres tenfan sobre aquella
mujer), transgresién que debia expiarse o cuya tole-
rancia debia rescatarse por medio del abandono tem-
- poral de la mujer.

Bachofen halla pruebas de estas proposiciones en
innumerables pasajes de la literatura de la antigiie-
- dad clasica, recogidos con suma diligencia. Segiia él,
~ la transicién del «hetairismo» a la monogamia y del

derecho materno al derecho paterno se realiza, sobre
todo en los griegos, a consecuencia del progreso de las

ideas religiosas, de la intrusién de nuevas divinidades,
representantes de las ideas nuevas en los grupos de
dioses transmitidos por la tradicién, y representantes
a su vez de las ideas antiguas; de suerte que las
segundas iban quedando cada vez més relegadas al
Gltimo término por las primeras. Segin Bachofen, lo
que ha realizado modificaciones histéricas en la si-
tuacién reciproca del hombre y de la mujer, no es el
desarrollo de las condiciones afectivas para la exis-
tencia de los seres humanos, sino el reflejo religioso
de esas condiciones en los cerebros de esos mismos
seres. :

Con arreglo a esta idea, Bachofen presenta el Ores-

tes, de Esquilo, como el cuadro dramético de la lu-:

cha entre el derecho materno agonizante y el derecho
paterno naciente y vencedor en la época heroica. Cli-
temnestra, por amor a su amante Egisto, ha matado
a eu marido Agamendn al regresar éste de la guerra
de Troya; pero Orestes, hijo de Climnestra y de Aga-

menén, venga la muerte de su padre matando a su -

madre. Persiguenle por este hecho las Erinias, demo-
niacas protectoras del derecho materno; el matrici-
io era, pues, el mas odioso y el més inexpiable de
los crfmenes. Pero le protegen las dos divinidades
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que representan en este caso el orden nuevo, el de-
recho paterno: Apolo, que por conducto de su oricu-
lo ha incitado. a Orestes a cometer ese acto, y Miner~
va, que llamada como juez, oye a las dos partes.
Todo el litigio se resume brevemente en la discu-
sién habida entre Orestes y las Erinias. Orestes se
apoya en que Climnestra ha cometido un doble de-
lito matando al esposo de ella y al padre de él. ¢Por
qué le persiguen las Erinias a él y no a ella, que
gs mucho més culpable? La respuesta es sorpren-
ente :

«No estaba unida por los vinculos de la sangre al
hombre a quien ha matado.»

La muerte violenta de un hombre no consanguineo,
aun cuando sea el esposo de la matadora, puede redi-
mirse ; no concierne a las Erinias, cuyas funciones no
consisten sino en perseguir el homicidio entre consan-
guineos; y segtn el derecho materno, el méas grave, el
maés expiable, es el matricidio. Pero Apolo entra en es-
cena como defensor de Orestes; Minerva hace votar a
los Areopagitas (los regidores de Atenas); hay el mis-
mo numero de votos en pro de la absolucién y en pro-
de la condena ; entonces Minerva, en calidad de presi-
dente, vota en favor de Orestes y le absuelve. El dere-
cho paterno ha vencido al derecho materno ; los «dioses
de raza jovenn, como los llaman las mismas Erinias,
pueden més que éstas, las cuales se dejan por dltimo
convencer también para ponerse al servicio del nuevo
orden de cosas. '

Esta interpretacién nueva, pero exacta, del Orestes,
es vno de los mas hermoscs y mejores pasajes del libro:;
pero prueba también que Bachcfen cree en las Erinias,
en Apolo y en Minerva, por lo menos, tanto como en
ellos crefa Esquilo en su época; en efecto, cree que
esas divinidades realizarcn en los tiempos heroicos de
Crecia el milagro de echar abajo el derecho materno y
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sustituirlo por el derecho paterno. Claro es que seme-
jante concepto, segiin el cual se considera la religién
como la palanca principal de la historia del mundo,
tiene que ir a parar, por tltimo, al més perfecto misti-
cismo. Por eso es un trabajo 4rido y a veces de poco
rovecho el estudiar a fondo el grueso tomo en 4.° de
Eachofen. Pero todo esto no disminuye su mérito de
roturador ; ha sido el primero en reemplazar las frases
acerca de un desconocido tiempo primitivo en que rei-
naba la promiscuidad, por la prueba de que la litera-
tura clésica de la antigiiedad nos indica a montones los
vestigios de un estado de cosas anterior a la monoga-
mia, existente entre los griegos y entre los asidticos, en
el cual, no sdlo un hombre tenia relaciones sexuales con
muchas mujeres, sino también una mujer con muchos
hombres, sin menoscabo de las buenas costumbres. Ha
probado que esta usanza no desaparecié sin dejar hue-
llas bajo la forma de un abandono temporal, por el que
las mujeres debfan comprar su derecho a un matrimo-
nio Unico; que, por tanto, primitivamente no podia
contarse con la descendencia sino en linea femenina, de
madre a madre; que esta validez exclusiva de la filia-
cién femenina se ha conservado atin largo tiempo en el
seno de la monogamia, con la paternidad asegurada, o,
por lo menos, reconocida ; y, por tltimo, que esa situa-
cién primitiva de las madres, como tnicos padres cier-
tos de sus hijos, aseguré a aquéllas (y, por consiguien-
te, a las mujeres en general) una condicién social mis
elevada de la que desde entonces acd han tenido nun-
ca. Bachofen no emitié esos principios con esta clari-
dad, por impedirselo el misticismo de sus conceptos;
pero los ha demostrado, y eso equivalia, en 1861, a’
una revolucién completa.
El grueso tomo en 4.° de Bachofen estaba escrito en
alemaén, es decir, en la lengua de la nacién que meno-
ee habia interesado hasta entonces por la historia pri
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mitiva de la familia contemporinea. Por eso permane-
ci6 desconocido ; eu méis inmediato sucesor en este te-
rreno entré en escena en 1865, sin haber oido hablar
nunca de Bachofen.

Este sucesor fué . F. Mac-Lennan, diametralmente
opuesto a su predecesor. En lugar del mistico genial,
tenemos aqui al 4rido jurisconsulto; en vez de una exu-
berante y poética fantasia, las plausibles combinacio-
nes de un alegato de abogado. Mac-Lennan encuentra
en muchos pueblos salvajes, barbaros y hasta civiliza-
dos de los tiempos antiguos y modernos una forma de
matrimonio en que el novio, solo o con sus amigos, est&
obligado a arrebatar su futura esposa a sus padres, si- -
mulando un rapto por violencia. Esta usanza debe de
ser vestigio de una costumbre anterior, por la cual los
hombres de una tribu adquirian mujeres cogiéndolas
realmente por la fuerza en el exterior, en otras tribus.

Pero, | cémo nacié ese «matrimonio por rapto» | Mien-
tras los hombres pudieron hallar en su propia tribu
suficiente nimero de mujeres, no habia absolutamente
ningtn motivo para practicarlo asf. Por otra parte, con -
frecuencia no menor encontramos en pueblos no civili-
zados ciertos grupos (que en 1865 aun solian identifi-
carse a menudo con las tribus mismas) en el seno de los
cuales estaba prohibido el matrimonio, viéndose obli-
gados los hombres a buscar esposas y las mujeres es-
osos fuera del grupo; al paso que en otras partes
Eal]amos una costumbre en virtud de la cual los hom-
bres de cierto grupo estdn obligados ‘a no tomar sino
en el seno del mismo sus mujeres. Mac-Lennan llama
exégamos a los primeros, endégamos a los segundos, Y
sin més ni mas imagina en redondo una antitesis evi-
dente entre «tnbus» exbgamas y endégamas. Y aun
cuando sue propias investigaciones acerca de la exo--
gamia le meten por los ojos el hecho de que esa anti-
"esis no subsiste sino en eu imaginacién en muchoc
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los casos, cuando no en la mayoria o hasta en la to-
talidad de los mismos, no por eso deja de tomarla como
base de toda su teorfa. Por tanto, las tribus exégamas
no pueden tomar mujeres sino de otras tribus; y dada
. la guerra permanente de tribu contra tribu, que corres-
ponde al estado salvaje, eso no puede hacerse de nin-
guna otra manera mas que por medio del rapto.
Después plantea Mac-Lennan esta cuestién : «¢De
dénde proviene esa costumbre de la exogamia?» A su
parecer, nada tiene que ver con ella la idea de consan- -
guinidad y de incesto, la cual ha nacido mucho m4s tar-
de. La causa de tal usanza pudiera ser la costumbre,
muy difundida entre los salvajes, de matar a las nifias
en seguida que nacen. De eso resultaria un excedente de
hombres en cada tribu aislada, eiendo la inmediata con-
secuencia de ello que muchos hombres tendrian la po-
sesién comiin de una misma mujer, y de ahi la polan-
dria. Otra consecuencia : sabfase quién era la madre de
un nifio, pero no quién era su padre; y de ahf el con-
tarse la ascendencia sélo en linea femenina, con exclu-
sién de la linea masculina (derecho materno). Y otra
- consecuencia de la escasez de mujeres en el seno de la
tribu (escasez atenuada, pero no suprimida, por la po-
liandria) era precisamente el rapto sistemético y brutal
de mujeres de tribus extrafias. «Desde el momento en
que la exogamia y la podiandria proceden de una sola
causa, del desequilibrio numérico entre los sexos, debe-
mos considerar a todas las razas exégamas como entre-
gadas primitivamente a la poliandria... Y por eso debe-
mos tener por indiscutible que en las razas exégamas
el primer sistema de parentesco ha sido aquel que sélo
por el lado materno reconoce el vinculo de la sangre.»
(Mac-Lennan, Studies in Ancient History, 1886:; Primi-
tive Marriage, pag. 124.) o SR
El mérito de Mac-Lennan consiste en haber indicado
el ueo general y la elevada significacién de lo que llama
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él exogamia. En cuanto al hecho de la existencia de
grupos exégamos, no lo ha «descubierton, ni mucho me-
nos, y tampoco lo ha comprendido. Sin hablar de las
noticias anteriores y sueltas de numerosos observadores
(precisamente las fuentes donde ha bebido Mac-Len-
nan), Latham habfa descrito con mucha exactitud y
precisién (Descriptive Ethnology, 1859) esa institucién
entre los magars de la India, y habia dicho que esta-
ba universalmente difundida y se encontraba en to-
das las partes del mundo, pasaje que el mismo Mac-
Lennan reproduce. Y nuestro Morgan la habia indi-
cado y descrito perfectamente desde 1848 en sus car-
tas acerca de los iroqueses (American Review), y en
1851, en su obra respecto a la liga de los iroqueses
(The leagne of the Iroquois); mientras que el ingenio
triquifiuelista de Mac-Lennan ha cometido aqui una
confusién mucho mas grande que la fantasia mistica
de Bachofen en el terreno del derecho materno. Otro
mérito de Mac-Lennan consiste en haber reconocido
el orden de descendencia con arreglo al derecho ma-
terno, aun cuando en ello le precedié Bachofen, se-
gin lo ha confesado aquél més tarde. Pero ni aun
en este caso ve bien claras las cosas, puesto que sin
cesar habla de «parentesco en linea femenina sola-
menten (kinship through females only); y esta expre-
sién, exacta para un periodo anterior, continia em-
pledndola también para un estudio de desarrollo en
que, i es cierto que aun se contaban la descenden-
cia y la herencia exclusivamente segtin la linea fe-
menina, también estd reconocido y expresado el pa-
rentesco por el lado masculino. La estrechez de cri-
terio del jurisconsulto es quien se forja una expresién
fija de derecho; y continda aplicAndolo sin modificar-
la a circunstancias que entretanto han ido haciéndola
inaplicable. :

A pesar de ser tan plausible, sin embargo, segiin las
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apariencias, la teoria de Mac-Lennan no le ha pareci-
do a su autor asentada con mucha solidez. Por Io me-
nos, le llama la atencién el que sea de advertir «que la
forma del rapto (simulado) de las mujeres es mas mar-
cada y expresiva precisamente en los pueblos donde
domina el parentesco masculino (es decir, la descenden-
cia en linea paterna)» (pag. 140). Y también escribc este
concepto: «Es un hecho muy extrafio que, segiin las
noticias que acerca de ello tenemos, el infanticidio no
‘se practica por sistema en ninguna parte donde coexis-
ten la exogamia y la méas antigua forma de parentescon
{pag. 146). Doble hecho que invalida directamente su
manera de explicar las cosas, y al cual no pueden opo-
nérsele sino nuevas hipétesis mas enredosas atn.

No por eso tuvo menor resonancia su teoria en In-
glaterra, donde encontré numerosas .aprobaciones ;
Mac-Lennan fué considerado aqui por la generalidad
como el fundador de la historia de la familia y como la
primera autoridad en este asunto. Aunque se pudieron
advertir excepciones y modificaciones sueltas a su an-
titesis entre «tribusy exégamas y endbégamas, es lo
cierto que continué siendo base reconocida de la opi-
‘nién dominante y trocése en unas anteojeras que hicie-
ron imposible ver con libertad el terreno explorado e
impidieron, por consiguiente, todo progreso decisivo.
Es un deber el presentar ante la exageracién de los
méritos de Mac-Lennan, consagrada hoy en Inglaterra
y fuera de ella,.el hecho de que con su mal comprendi-
da antitesis de «tribus» exégamas y endégamas ha cau-
sado méas dafio que servicios ha prestado con sus in-
vestigaciones.

Entretanto diéronse a luz hechos que ya no cabfan
en su pequefio molde. Mac-Lennan sélo conocia tres.
formas de matrimonio: la poligamia, la poliandria y
la monogamia. Pero asf que este asunto llamé la aten-
cién, se hallaron pruebas, cada vez mas numerosas,

2
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mitiva de la familia contemporanea. Por eso permane-
cié desconocido ; eu mas inmediato sucesor en este te-
rreno entr en escena en 1865, sin haber oido hablar
nunca de Bachofen.

Este sucesor fué J. F. Mac-Lennan, diametralmente
opuesto a su predecesor. En lugar del mistico genial,
tenemos aqui al 4rido jurisconsulto ; en vez de una exu-
berante y poética fantasia, las plausibles combinacio-
nes de un alegato de abogado. Mac-Lennan encuentra
en muchos pueblos salvajes, barbaros y hasta civiliza-
dos de los tiempos antiguos y modernos una forma de
matrimonio en que el novio, solo o con sus amigos, estd
obligado a arrebatar su futura esposa a sus padres, si- -
mulando un rapto por violencia. Esta usanza debe de
ser vestigio de una costumbre anterior, por la cual los
hombres de una tribu adquirian mujeres cogiéndolas
realmente por la fuerza en el exterior, en otras tribus.

Pero, | cémo nacid ese «matrimonio por rapto» | Mien-
tras los hombres pudieron hallar en su propia tribu
suficiente nimero de mujeres, no habia absolutamente

ningiin motivo para practicarlo asf. Por otra parte, con
frecuencia no menor encontramos en pueblos no civili-
zados ciertos grupos (que en 1865 aun solian identifi-
carse a menudo con las tribus mismas) en el seno de los
cuales estaba prohibido el matrimonio, viéndose obli-
gados los hombres a buscar esposas y las mujeres es-
o0sos fuera del grupo; al paso que en otras partes
Eallamos una costumbre en virtud de la cual los hom-
bres de cierto grupo estin obligados a no tomar sino
en el seno del mismo sus mujeres. Mac-Lennan llama

exégamos a los primeros, endégamos a los segundos, y °
sin mas ni mis imagina en redondo una antitesis evi-
Jente entre «tribusy exégamas y endégamas. Y aun

‘ndo sus propias investigaciones acerca de la exo--

ia le meten por los ojos el hecho de que esa antf- -

no subsiste sino en eu imaginacién en muchos de.-
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los casos, cuando no en la mayoria o hasta en la to-
talidad de los mismos, no por eso deja de tomarla como
base de toda su teorfa. Por tanto, las tribus ex6gamas
no pueden tomar mujeres sino de otras tribus; y dada
- la guerra permanente de tribu contra tribu, que corres-
ponde al estado salvaje, eso no puede hacerse de nin-
guna otra manera mas que por medio del rapto.
Después plantea Mac-Lennan esta cuestién : «¢De
dénde proviene esa costumbre de la exogamia?» A su
parecer, nada tiene que ver con ella la idea de consan- -
guinidad y de incesto, la cual ha nacido mucho més tar-
de. La causa de tal usanza pudiera ser la costumbre,
muy difundida entre los salvajes, de matar a las nifias
en seguida que nacen. De eso resultaria un excedente de
hombres en cada tribu aislada, siendo la inmediata con-
secuencia de ello que muchos hombres tendrian la po-
sesién comin de una misma mujer, y de ahf la polan-
dria. Otra consecuencia : sabfase quién era la madre de
un nifio, pero no quién era su padre; y de ahf el con-
tarse la ascendencia sélo en linea femenina, con exclu-
sién de la linea masculina (derecho materno). Y otra
consecuencia de la escasez de mujeres en el seno de la
tribu (escasez atenuada, pero no suprimida, por la po-
liandria) era precisamente el rapto sistemético y brutal
de mujeres de tribus extrafias. «Desde el momento en
que la exogamia y la podiandria proceden de una sola
causa, del desequilibrio numérico entre los sexos, debe-
mos considerar a todas las razas exégamas como entre-
gadas primitivamente a la poliandria... Y por eso debe-
mos tener por indiscutible que en las razas exégamas
el primer sistema de parentesco ha sido aquel que sélo
por el lado materno reconoce el vinculo de la sangre.»
(Mac-Lennan, Studies in Ancient History, 1886; Primi-
tive Marriage, pag. 124.) ‘ -
El mérito de Mac-Lennan consiste en haber indicado
el ueo general y la elevada significacién de lo que llan
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é] exogamia. En cuanto al hecho de la existencia dé
grupos exégamos, no lo ha «descubierto», ni mucho me-
nos, y tampoco lo ha comprendido. Sin hablar de las
noticias anteriores y sueltas de numerosos observadores
(precisamente las fuentes donde ha bebido Mac-Len-
nan), Latham habia descrito con mucha exactitud y
precisién (Descriptive Ethnology, 1859) esa institucién
entre los magars de la India, y habia dicho que esta-
ba universalmente difundida y se encontraba en to-
das las partes del mundo, pasaje que el mismo Mac-
Lennan reproduce. Y nuestro Morgan la habia indi-
cado y descrito perfectamente desde 1848 en sus car-
tas acerca de los iroqueses (American Review), y en
1851, en su obra respecto a la liga de los iroqueses
(The leagne of the Iroquois); mientras que el ingenio
triquifivelista de Mac-Lennan ha cometido aqui una
confusién mucho mas grande que la fantasia mistica
de Bachofen en el terreno del derecho materno. Otro
mérito de Mac-Lennan consiste en haber reconocido
el orden de descendencia con arreglo al derecho ma-
terno, aun cuando en ello le precedié Bachofen, se-
gin lo ha confesado aquél més tarde. Pero ni aun
en este caso ve bien claras las cosas, puesto que sin
cesar habla de «parentesco en linea femenina sola-
menten (kinship through females only); y esta expre-
sién, exacta para un periodo anterior, continia em-
pledndola también para un estudio de desarrollo en
que, si es cierto que aun se contaban la descenden-
cia y la herencia exclusivamente segtin la linea fe-
menina, también estd reconocido y expresado el pa-
rentesco por el lado masculino. La estrechez de cri-
‘terio del jurisconsulto es quien se forja una expresién
fija de derecho; y continda aplicindolo sin modificar-
la a circunstancias que entretanto han ido haciéndola
inaplicable. .

A pesar de ser tan plausible, sin embargo, segiin las
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apariencias, la teorfa de Mac-Lennan no le ha pareci-
do a su autor asentada con mucha solidez. Por Io me-
nos, le llama la atencién el que sea de advertir «que la
forma del rapto (simulado) de las mujeres es mas mar-
cada y expresiva precisamente en los pueblos donde
domina el parentesco masculino (es decir, la descenden-
cia en linea paterna)» (pag. 140). Y también escribc este
concepto: «Es un hecho muy extrafio que, segiin las
noticias que acerca de ello tenemos, el infanticidio no
‘se practica por sistema en ninguna parte donde coexis-
ten la exogamia y la més antigua forma de parentesco»
(pag. 146). Doble hecho que invalida directamente su
manera de explicar las cosas, y al cual no pueden opo-
nérsele sino nuevas hipétesis mas enredosas atin.

No por eso tuvo menor resonancia su teoria en In-
glaterra, donde enconiré numerosas .aprobaciones;
Mac-Lennan fué consideado aqui por la generalidad
como el fundador de la historia de la familia y como la
primera autoridad en este asunto. Aunque se pudieron
advertir excepciones y modificaciones sueltas a su an-
titesis entre «tribusy exégamas y endbégamas, es lo
cierto que continué siendo base reconocida de la opi-
‘nién dominante y trocése en unas anteojeras que hicie-
ron imposible ver con libertad el terreno explorado e
impidieron, por consiguiente, todo progreso decisivo.
Es un deber el presentar ante la exageracién de los
méritos de Mac-Lennan, consagrada hoy en Inglaterra
y fuera de ella,.el hecho de que con su mal comprendi-
da antitesis de «tribus» exégamas y endégamas ha cau-
sado maés dafio que servicios ha prestado con sus in- -
vestigaciones.

Entretanto diéronse a luz hechos que ya no cabfan
en su pequeiio molde. Mac-Lennan sélo conocia tres
formas de matrimonio: la poligamia, la poliandria y
la monogamia. Pero asf que este asunto llamé la aten-
cién, se hallaron pruebas, cada vez mas numerosas,

2



18 PROLOGOS DEL AUTOR

de la existencia de ciertas formas de matrimonio e»
que una serie de hombres poseian en comiin a una ee-
rie de mujeres, en los pueblos no desarrollados; y
Lubbock (The origin of Civilization, 1870) reconocié
como un hecho histérico este matrimonio por grupos
(Communal marriage). ,

Poco después (en 1871) aparecié Morgan en escena
con documentos nuevos y decisivos desde muchos pun-
tos de vista. Habfase convencido de que el sistema de
parentesco propio de los iroqueses, y vigente atin entre
ellos, era comiin a todos los aborigenes de los Estados
Unidos, es decir, que estaba difundido en un continen-
te entero, aun cuando se encuentra en contradiccién .
formal con los grados de parentesco que resultan det
sistema conyugal que rige en él. Incité entonces al Go-
bierno federal americano a que recogiese informes acer-
ca del sistema de parentesco de los demas pueblos,
tomando por base interrogatorios y cuadros formulados
por él mismo. Y de las respuestas dedujo :

1. Que el sistema de parentesco indio-americano
estaba igualmente en vigor en Asia y, bajo una forma
un poco modificada, en numerosas poblaciones de
Africa y de Australia.

, 2> Que este sistema se explicaba perfectamente
por una forma de matrimonio por grupos, a punt> de
desaparecer en Hawai y en otras islas australianas.

3.° Pero que en estas mismas islas existia, junto
a esa forma de matrimonio, un sistema de parentesco
que sblo podia explicarse mediante una forma, des-
aparecida hoy, de matrimonio por grupos, mas primi-
tiva adn.

‘Morgan publicé el conjunto de estas noticias y las
conclusiones deducidas de ellas en sus Systems of Con-:
sanguinity an! Affinity, 1871, y llevé asi la discusién
a un terreno infinitamente mas amplio. Tomando co-
~0 punto de partida los sistemas de parentesco y re-
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- constituyendo con ellos sus formas de familia corres-

.

pondientes, abria nueve campo a las investigaciones
y un horizonte mucho més vasto a la historia ptimitiva
de la humanidad. Si se aceptaba este método, se iba
como el humo a la ligera construccién de Mac-Lennan,

Mac-Lennan defendid su teorfa en la nueva edicién
del Primitive marriage (Studies in Ancient History,
1875). Al paso que combina él mismo una historia 'ge
la familia con simples hipétesis y de una manera so-
beranamente artificial, exige a Lubbock y a Morgan,
no sélo la prueba de cada uno de sus alegatos, sino na-
da menos que pruebas de una precisién inatacable, co-
mo las que sélo se admiten en algiin tribunal de justi-
cia escocés. Y ese mismo hombre es quien, apoyando-

" ¢e en el intimo parentesco entre el tio materno y el so-

brino en los germanos (T4cito, Germania, cap. XX), en
el relato de César, segtin gl cual los bretones tienen sus
mujeres en comin por grupos de diez o doce, y en to-
das las demads relaciones que los autores antiguos ha-
cen de la comunidad de las mujeres entre los barbaros,
saca de ello sin vacilar la consecuencia de que la po-
hiandria ha reinado en todos esos pueblos. Parece es-
tarse oyendo a un fiscal que, para amafiar sus conclu-
siones, puede permitirse entera libertad, pero exige
al defensor la prueba formal y juridicamente valedera
de cada palabra que éste pronuncie.

Pretende que es pura invencién el matrimonio por
grupos, y queda con eso muy por bajo de Bachofen.
Afiade que los sistemas de parentesco de Morgan no
son sino simples férmulas de cortesia social, demcstra-
das por el hecho de que al dirigir los indios la palabra
hasta a un extranjero, a un blanco, le tratan de herma-
no o de padre.

Esto es lo mismo que si se quisiera pretendér que
las palabras padre, madre, hermano y hermana son
puras férmulas de apéstrofe sin significacién, porque
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a los sacerdotes y a las abadesas catélicas se les salu-
da igualmente con los nombres de padre y madre, y

orque frailes y monjas, lo mismo que los masones y
{:)s mlembros de los sindicatos ingleses, se tratan en-
tre si de hermanos y hermanas en sus reuniones solem-
nes. En una palabra, la defensa de Mac-Lennan era ﬂo-
jisima hasta més no poder.

Pero quedaba un punto acerca del cual no se le ha-
bia derrotado. No sélo no se habfa bamboleado la an-
titesis de las «tribusn exbégamas y endégamas, en la
cual se funda todo su sistema, sino que hasta se reco-
nocia universalmente como el eje donde se sustenta
toda la historia de la familia.

Concediase que el ensayo de demostracién de esta
antitesis hecho por Mac-Lennan era insuficiente y esta-
ba en contradiccién con los hechos por él enumeraoos.
Pero se consideraba como un indiscutible Evancelio
la hipétesis misma, la existencia de dos géneros (ex-
clusivos entré si) de tribus auténomas e indepenuien-
tes, uno de los cuales tomaba sus mujeres en la mis-
ma tribu, mientras que eso le estaba prohibido en ab-
soluto al otro. Constiltese, por ejemplo, Los origcnes
de la familia, de B. Giraud-Teulon (1874) y aun la obra
de Lubbock, Origin of Civilization (4.* edicién, 1884).

Aparece luego la obra fundamental de Morgan, 4n-
cient Soctety (1877), que forma la base de este traba-
jo. En esta nueva obra se desenvuelve con pleno con-
vencimiento lo que sélo vagamente sospechaba ain
Morgan en 1871. L.a endogamia y la exogamia no for-
man ninguna antitesis; la existencia de «tribusy exé-
gamas no estd demostrada hasta ahora en ninguna
parte.

Pero en la época en que aun dommaba el matrimo-
nio por grupos (y, segin toda verosimilitud, ha exis-
tido en todas partes en un momento dado), 1a tribu se
escindib en cierto niimero de grupos consanguineos por
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lado materno (gentes), en el seno de los cuales estaba
prohibido con absoluto rigor el matrimonio, de tal
suerte que los hombres de una gens es verdad que po-
dian tomar mujeres en la tribu, y las tomaban efectiva-
mente en ella, pero estaban obligados a tomarlas fue-
ra de su propia gens. De esa manera, la gens era exé-
‘gama en sentido estricto; pero la tribu, que compren-
dia la totalidad de las gentes, era también estrictamen-
te endégama. Esta demostracién acabé de echar por
el suelo el dltimo resto de las sutilezas de Mac-Lennan.

Pero Morgan no se limité a esto. La gens de los in-
dios americanos le sirvi6 ademéas para hacer el segun-
do progreso decisivo en el terreno por él explorado. En
esa gens, organizada con arreglo al derecho materno,
descubri$ la forma primitiva de donde salié la gens ul-
terior basada en el derecho paterno, la gens tal como
la encontramos en los pueblos civilizados de la anti-
giiedad. La gens griega y romana, que habia sido un
enigma para todos los historiadores hasta nuestros dias,
quedé explicada por la gens india, y de paso se en-
contré de ese modo una base nueva para toda la his-
toria primitiva. .

Este descubrimiento de la primitiva gens de dere
cho materno, como etapa anterior a la gens de derecho
paterno de los pueblos civilizados, tiene para la histo-
ria primitiva la misma importancia que la teoria de la
evolucién de Darwin para la biologfa, y que la teoria
del exceso de precio de Marx para la economfa politi-
ca. Puso a Morgan en condiciones para bosquejar por
vez primera una historia de la familia, donde po: lo
menos los estadios clasicos de la evolucién quedan asen-
tados en cuanto lo permiten asf los datos actuales. A
la vista de todo el mundo estd que por eso mismo se
inicia una nueva era para el estudio de la prehistoria.
La gens de derecho materno ha llegado a ser el eje
alrededor del cual gira toda esta ciencia; desdz su

v
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descubrimiento, sabese cémo y en qué direccién cncar
minar sus investigaciones y de qué manera se ha de
agrupar lo que se encuentre. Y por eso, en lo sucesivo
se haran en este terreno progresos mucho mas rdpidos
que antes de aparecer el libro de Morgan.

Los descubrimientos de Morgan se admiten ahora
por la universalidad de los prehistoriadores ingleses;
o, mas bien, éstos se los han apropiado. Pero en casi .
ninguno de ellos se declara al piiblico que a Morgan
debemos esa revolucién en las ideas. En Inglaterra ha
pasado en silencio su libro; en cuanto al autor del
mismo, se han desembarazado de él dignidndose diri-
girle algunos elogios por sus precedentes produccioncs ;
escudrifidndose con sumo cuidado los pequefios deta-
lles de su exposicién de hechos, pero se guarda silencio
pertinaz acerca de sus descubrimientos verdaderamen-
te importantes. La edicién original de su libro Ancient
Society se agoté; en América no hay salida remune-
ratriz para obras de esta clase; en Inglaterra parece
que le han ahogado sisteméticamente, y la tnica edi-
cién de este libro (uno de los que forman época) que
circula en las librerfas es... la traduccién alemana.

¢Por qué esa reserva, en la cual es dificil no ad-
vertir una conspiracién del silencio, sobre todo ai ver
las numerosas citas de pura urbanidad y otras pruebas
de compadrazgo que hormiguean en las obras de nues-
tros prehistoriadores de fama? ¢ Quizd porque Morgan
es americano y resulta muy duro para los prehistoria-
dores ingleses, a pesar del indiscutible esmero que po-
nen en acopiar documentos, verse reducidos a seguir
las indicaciones de dos extranjeros de genio, Bacho-
fen y Morgan, en los puntos de vista generales, necesa-.
rios para ordenar y agrupar los datos, en una palabra,
hasta en sus ideas? Aun pudiera pasar el alemén ; pero
j el americano! En presencia del americano vuélvese’
patriota todo inglés; he visto en los Estados Unidos
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~ejemplos chistosfsimos. Agréguese a esto que Mac-

ennan era en cierto modo el fundador y el director ofi-
cial de la escuela prehistérica inglesa ; que hasta cierto
punto correspondia al buen tono prehistérico no hablar
#ino con el mis profundo respeto de su alambicada
construccién de la historia, que conduciz desde el in.
fanticidio a la familia de derecho materno, pasanio
por la poliandria y el matrimonio por rapto. Tenfase
como criminal herejia manifestar la menor duda acer-
ca de la existencia de «tribus» endégamas y exégamas
que se excluyen unas a otras; por consiguiente, al ha-
cer Morgan deshacerse como el humo todos estos dog-
mas consagrados, cometia una especie de sacrilegio.
Y, por aiiadidura, los hacfa desvanecer con argumen-
tos cuya sencilla exposicién basta para hacer saltar in-
mediatamente la verdad a los ojos de todos. De tal
suerte, que los adoradores de Mac-Lennan, que hasta
entonces se zambullian desesperadamente entre la exo-
gamia y la endogamia, casi se vieron obligados a dar-
se de pufiadas en la frente y exclamar: «¢Cémo he-
mos podido ser tan pazguatos para no haber encontra-
do esto nosotros mismos desde hace mucho tiempo?»

Y como si tantos crimenes no fuesen atin sufcien-
tes para prohibir a la ciencia oficial toda actitud que
no sca la de un desdén de hielo, Morgan hizo desbor-
darse el vaso, no sélo criticando, de un modo que re-
cuerda a Fourier, la civilizacién y la sociedad de la pro-
duccién mercantil (forma fundamental de nuestra so-
ciedad presente), sino, ademads, hablando de una trans:
formacién de esta sociedad en términos que hubieran
podido salir de labios de Karl Marx. Asf, pues, no tie-
ne sino su merecido, cuando, indignado, Mac-Lenaan
le acusa de que «el método histérico le es absolutamea-
te antipatico», y cuando el sefior profesor Giraud-Teu-
lon le espeta la misma cosa en Ginebra en 1884. Y,
sin embargo, el mismo sefior Giraud-Teuvlen pateaba



24 PRGLOGOS DEL AUTOR

adn como un desesperado en 1874 (Orfgenes de la fa-
milia) en el laberinto de la exogamia mac-lennanes-
ca, | de donde sblo Morgan habia de sacarle |

"~ No necesito detallar aqui los demés progresos que
debe a Morgan la historia primitiva; en el curso de m
trabajo se hallara lo que es preciso decir acerca de este
asunto. Los catorce afios transcurridos desde que apa-
recié su obra capital, han aumentado mucho el tesoro
de nuestros materiales para la historia de las socieda-
des humanas primitivas. Junto con log antropélogos,
viajeros y prehistoriadores de profesién, han venido a
‘mezclarse en la contienda los jurisconsultos, aportando
documentos inéditos los unos, y nuevos puntos de vis-
ta los otros. Mas de una hipétesis de Morgan ha llegado
a bambolearse y hasta a caducar. Pero los materiales
recién acumulados no han conseguido suplantar en
parte ninguna sus grandes ideas principales. El orden
introducido por él en la historia primitiva subsiste aim
en lo primordial de sus rasgos. Si; puede afirmarse que
cuanto mas se trata de arrebatar a Morgan su caracter
de autor de este gran progreso, tanto mas encuentra la
aprobacién universal el orden que él ha creado (1).

. FEDERICO ENGEL S
Londres, 16 junio 1891.

(1) Al regresar de Nueva York, en septiembre de 1888,
me encontré a un antiguo diputado en el Congreso por le
circunscripcién de Rochester, el cual diputado habfa cono-
cido a Lewis Morgan. Por desgracia, no supo contarme grasn
cosa acerca de él. Morgan habfa vivido como particular en
Rochester, ocupado tdnicamente en sus estudios. Su hermano
habia sido coronel y agregado al Ministerio de la Guerra en
Wishington ; gracias a la mediacién de este hermano, habfs
conseguido aquél interesar al Gobierno en sus investigacio-
nes y hacer publicar varias de sus obras a expensas del Er-
rio piblico ; mi interlocutor también se habfa ocupado varias
veces de ello mientras tuvo asiento en el Congrese.
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ESTADIOS PREHISTORICOS DE CULTURA

Morgan es el primero que con conocimiento de can-
sa ha tratado de introducir un orden preciso en la pre-
historia de la humanidad; las agrupaciones adopta-
das por él permaneceridn de seguro en vigor todo el
tiempo en que no obliguen a modificarlas documentos
mucho més abundantes.

Dicho se est4 que de las épocas principales—salva-
jismo, barbarie, civilizacién—sélo se ocupa de las dos
frimeras y del paso a la tercera. Divide cada una de

as dos en los estadios inferior, medio y superior, segiin
los progresos realizados en la produccién de los medios -
de existencia. Porque dice: «La habilidad en esa pro-
. duccién es lo més a propésito para establecer el grado
de superioridad y de dominio de la naturaleza consegui-
do por la humanidad; el ser humano es, entre todos
los seres, el tnico que ha logrado hacerse duefio casi
en absoluto de la produccién de sus viveres. Todas las
grandes épocas del progreso de la humanidad coinci-
den de una manera mis o menos directa con las épo-
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cas en que se extienden los medios de alimentarse.»
El descubrimiento de la familia camina al mismo pa-
80, pero sin presentar caracteres tan salientes en lo que
atafie a la divisién de los perfodos.

I. ESTADO SALVAJE

1.* Estadio inferior—Es la infancia del género
humano, el cual, viviendo encima de los arboles, por
lo menos parte de él (y ésta es la tnica explicacién de
que pudiera continuar'existiendo en presencia de las
grandes fieras), permanecia aiin en sus mansiones pri-
mitivas : los bosques troplca]es o subtroplcales Los
frutos, las nueces (1) y las talces servian de alimento;
el principal producto de esa época es la elaboracién
de un lenguaje articulado. Ninguno de los pueblos del
periodo histérico que conocemos pertenecia ya a ese
estado primitivo. Aun cuando ha podido durar miles
de afios, no por eso podemos demostrar su existencia
¢on testimonios directos; pero admitiéndose que el
ser humano ha salido del reino animal, no hay més re-
medio que aceptar esa transicién.

- 2.° Estadio medio.—Comienza con el empleo ali-
menticio de los pescados (entré los cuales contamos
también a los crustdceos, los moluscos y otros anima-
les acuéticos), y con el uso del fuego. Los dos van jun-
tos, porque eblo el fuego permite hacer comestible de
un modo perfecto la pesca. Pero con esta nueva ali-
mentacién los hombres hiciéronse independientes del
clima y de los lugares; siguiendo el curso de 1os rios
y las costas de los mares, aun en estado salvaje, pu-

(1) No debe tomarse en el sentido especffico, sino. en el
genénco de «semillas oleaginosas», como el coco, la castana
ampericana, etc.—(N. DEL T.) .
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dieron difundirse por la mayor parte de la tierra. Los
4nstrumentos de piedra de la primera edad, trabaja-
dos groseramente, sin pulimentar, conocidos con el
nombre de paleoliticos, que pertenecen todos o la ma-
yoria de ellos a este periodo y se encuentran desparra-
mados por todos los continentes, son pruebas de heche
en apoyo de esas emigraciones. La ocupacién de nue-
vas zonas, el instinto descubridor, siempre despierto,
y la posesién del fuego por medio del frotamiento,
crearon alimentos nuevos, tales como las raices y los tu-
bérculos amilaceos cocidos entre ceniza caliente o en
hornos excavados en el suelo; y tales también como la
caza, que con la invencién de las primeras armas—Ila
maza y la lanza—llegb a ser para la alimentacién un
recutso ocasional. Jamés hubo pueblos exclusivamente
cazadores, como se dice en los libros, es decir, que vi-
van sblo de la caza, porque el producto de ésta es har-
- to inseguro. Por efecto de la constante incertidumbre
de los medios de alimentarse, parece establecerse du-
rante ese estadio la usanza de la antropofagia, que des-
de entonces se sostiene durante largo tiempo. Los aus-
tralianos y muchos polinesios se hallan hoy aiin en ese
estadio medio del salvajismo.

3.° Estadio superior.—Comienza con la invencién
del arco y de la flecha, gracias a los cuales llega la ca-
za a ser un alimento corriente, y el cazar, una de las ra: -
mas habituales del trabajo. El arco, la cuerda y la fle-
cha forman ya un instrumento muy complejo, cuya in-
vencién supone larga experiencia acumulada y facul:
tades mentales superiores, asi como el conocimiento
simultdneo de otra multitud de inventos. Si compara-
mos los pueblos que conocen el arco y la flecha, pero no
el arte de la alfarerfa (del cual deriva Morgan el tran-
sito a la barbarie), encontramos ya algunos comienzos
de residencia fija en aldeas, cierto dominio de la pro-
duccién ‘de los medios de subsistir, vasijas y trebejos
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de madera, el tejido a mano (sin telar) con fibras de cor-
teza, cestos trenzados con cortezas o con juncos, armas
de piedra pulimentada (neoliticas). En la mayoria de
los casos, el fuego y el hacha de piedra han producide-
'ya la piragua formada por un solo tronco de &rbol
{monoxila), y en ciertas comarcas las vigas y las ta-
blas necesarias para construir casas. Todos estos pro-
gresos los encontramos, por ejemplo, entre los indios
del noroeste de América, que conocen el arco y la fle-
cha, pero no la alfarerfa. El arco y la flecha fueron pa-
ra el estado salvaje lo que la espada de hierro para la
barbarie y el arma de fuego para la civilizacién : el ar-
‘ma decisiva. '

[I. BARBARIE

|.° Estadio inferior.—Empieza al introducirse el
uso de la alfarerfa. En muchos casos, y verosilmente,-~
nacié ésta de la costumbre de recubrir con arcilla los
objetos de cesteria o de madera, para hacerlos refrac-
tarios al fuego; lo cual no tardé en hacer descubrir
.que la arcilla moldeada no tenfa necesidad del objeto
interior para prestar este servicio. '

Hasta aqui hemos podido considerar la marcha del
progreso de un modo general, aplicAindose en un perio-
do determinado a todos los pueblos, sin distincién
de localidades. Pero con el advenimiento de la barba-
ie hemos llegado a un estadio en que se marca la di-
ferencia de los dones naturales entre los dos grandes:
<continentes terrestres. El momento caracteristico del pe-
rfodo de la barbarie es la domesticacién y cria del ga-
nado y el cultivo de los cereales. Pues bien, el con-
tinente occidental, el llamado antiguo mundo, posefa
<asi todos los animales domesticables y toda clase de
cereales propios para el cultivo, menos uno de éstos ;
el continente occidental (América) no tenfa mas ma-
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miferos mansos que el llama (y aun asi, nada mis
que en una parte del Sur), y uno sélo de los cereales
cultivables, pero el mejor, el maiz. Estas condiciones
naturales diferentes hacen .que desde ese momento
siga su marcha propia la poblacién de cada hemisfe-
rio, y que las sefiales puestas como limites de los esta-
dos particulares, difieran en cada uno de los casos.

2.° Estadio medio.—Comienza en el Este con la
‘cria de los animales domésticos, en el Oeste con el cul-
tivo de las hortalizas por medio del riego y con el
empleo de adobes (ladrillo sin cocer y seco al sol) y de
la piedra para la construccién de edificios.

Comenzamos por el Oeste, porque este estadio no
ha sido sobrepujado en ninguna parte hasta la con-
quista europea. :

Entre los indios del estadio inferior de la barbarie
(de los cuales forman parte todos los que se encuentran
al este del Mississipf) existia ya en la época del descu-
brimiento cierto cultivo hortense del mafz y quizd de
la calabaza, del melén y otras plantas de huerta que
les suministraban una parte muy esencial de su ali-
mentacién ; vivian en casas de madera, en aldeas pro-
tegidas por empalizadas. Las tribus del Noroeste, prin-
cipalmente las del valle de Colombia, halldbanse atin
en el estadio superior del estado salvaje, sin conocer
la alfareria ni el cultivo de ninguna clase de plantas.
Por el contrario, los indios de:los llamados pucblos
de Nuevo Méjico, los mejicanos, los centroamericanos y
los peruanos de la época de la conquista, hall4banse
en_ el estadio medio de la barbarie; vivian en casas
de adobes y de piedra en forma de fortalezas ; cultiva-
ban el maiz y otras plantas alimenticias, diferentes
seglin la orientacién y el clima, en huertos de riego
artificial, que suministraban la principal fuente de ali-
mentacién ; hasta habfan reducido a la domesticidad
algunos animales; los mejicanos, el pavo y otras aves;
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los peruanos, el llama. Adema4s, sabian laborear loe
metales, excepto el hierro; por eso continuaban en Ia
imposibilidad de prescindir de sus armas e instrumen-
tos de piedra. La conquista espafiola corté en redon-
do todo ulterior desenvolvimiento auténomo. }

En el Este comenzé el estadio medio de la barba-
rie con la domesticacién de animales para el suminis-
tro de leche y carne, mientras que el cultivo de las

lantas parece ser que permanzci4 desconocido allf
1l?msta una época muy avanzada de ese periodo. La do-
mesticacién de animales, la cria de ganados y la tor-
macién de grandes rebafios parecen haber hecho que
los arios y los semitas se apartasen del resto de la ma-
sa de los barbaros. Los nombres que designan anima-
les son ain comunes a los arios de Europa y de Asia,
pero de ningiin modo lo son los de las plantas culti-
vadas.’

La consecuencia de la formacién de rebafios fué
hacer que se eligiesen comarcas adecuadas para la vida
pastoril; los semitas, en las praderas del Eufrates y
del Tigris; los arios, en las indias, el Oxus y el laxar-
tes, el Don y el Dnieper. En las fronteras de esos paf-
tes de pastos es donde primero debieron de domesti-
carse animales de ganaderia. Asi, pues, a las genera-
, clones posteriores paréceles que los pueblos pastores
procedian de comarcas que, lejos de ser la cuna del
género humano, eran, por el contrario, casi inhabita-
bles para sus salvajes abuelos y hasta para gentes del
estadio inferior de la barbarie. Y, a la inversa, en
cuanto esos barbaros del estadio medio se habituaron
a la vida pastoril, nunca se les hubiera podido ocurrir
la idea de abandonar voluntariamente las llanuras her-
bosas para volver a los territorios selvaticos donde ha-
bitaron eus antepasados. Y ni aun cuando fueron re-
chazados mas lejos, les fué posible a los semitas y a
los arios retirarse a las regiones de los bosques en el
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_Asia occidental y en Europa, antes de haberlas puesto,
por el cultivo de los cereales, en estado de alimentar
sus ganados en este suelo menos favorable, y, scbre
todo, de invernar en él. Es més que verosimil que el
cultivo de los granos naciese aqui, en primer término,
de la necesidad de forrajes para las bestias, y que
hasta més tarde no se utilizasen aquéllos para alimentar
al hombre. s
La civilizacién superior de arios y semitas quiz4
deba atribuirse a la abundancia de la carne y de la le-
che en los territorios ocupados por estas dos razas, y
en particular a su benéfica accién sobre el desarrollo
de la infancia. Es un hecho que los indios de los pue-
blos de Nuevo Méjico, que se ven reducidos a una
alimentacién casi exclusivamente vegetal, tienen un
cerebro mucho més pequefio que los indios del estadio
inferior de la barbarie, que comen més carne y pesca-
do. En todos los casos, en el curso de este estadio des-
aparece poco a poco la antropofagia y no se sostiene
ya sino como acto religioso o como sortilegio, lo cual
viene a ser casi.lo mismo. :
3.° Estadio superior.—Comienza con la fundicién
del mineral de hierro, y pasa al estado de la civiliza-
cién con el invento de la escritura alfabética y su em-
pleo para la notacién literaria. Este estadio, que, co-
mo hemos dicho, no ha existido de una manera inde-
endiente sino en el hemisferio oriental, supera por
os progresos de la produccién a todos los anteriores
juntos. A este estadio pertenecen los griegos de la épo-
ca heroica, las tribus italas poco antes de la fundacién
de Roma, los germanos de TAcito, los normandos del
tiempo de los Vickingos. ,
~ Ante todo, nos hallamos aqui con el arado de
hierro arrastrado por animales, que hace posible el cul-
tivo de la tierra en gran escala, la agricultura, y por lo
mismo produjo un aumento pricticamente casi ilimi-
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tado de los medios de existencia para las condiciones
de entonces; el arado es quien hizo aprovechable la
tala de los bosques y su transformacién en tierras de
labor y en pradera, transformacién imposible antes de
que se introdujesen el hacha y la reja de hierro. Pero
también resulté de ello un rapido aumento de la po-
blacién y de la densidad de ésta en un espacio peque-
fio. Antes de la era de la agricultura debié necesitar-
se de un estado de cosas muy excepcional para que
medio millén de hombres pudieran reunirse bajo una
misma y tnica direccién central, y es de creer que esto
no acontecié nunca.

En los poemas homéricos, principalmente en la
Iliada, es donde encontramos la época mas floreciente
del estadio superior de la barbarie. La principal he-
rencia que los griegos llevaron de la barbarie a la civi-
lizacién fué : trebejos de hierro perfeccionados, el mo-
lino de brazo, la rueda de alfarero, la preparacién del
aceite y del vino, el trabajo de los metales ascendido
a la categoria de oficio artistico, la carreta y el carro
de guerra, la construccién de barcos por medio de ta-
blones y vigas, los comienzos de la arquitectura como
arte, las ciudades amuralladas con torres y almenas,
la epopeya homérica y el conjunto de la mitologfa.
51 comparamos con esto la descripcién hecha por Cé-
sar y hasta por TAcito, de los germanos, que estaban al

rincipio del estadio de cultura, del cual iban a pasar
los griegos a un grado maés alto, vemos qué espléndi-
do desarrollo de la produccién abarca el estadio supe-
rior de la barbarie. , :
El cuadro del desenvolvimiento de la humanidad

a través del salvajismo y de la barbarie hasta los co-
mienzos de la civilizacién, cuadro que acabé de bos-
quejar siguiendo a Morgan, es bastante rico ya eh
caracteres nuevos e innegables, puesto que estin de-
ducidos inmediatamente de la produccién. Y, sin em-
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bargo, parecera empafiado e incompleto si se compara
con el que se desarrollard al final de nuestro viaje;
#dlo entonces sera posible presentar con toda claridad
el transito de la barbarie a la civilizacién y el pas-
. moso contraste entre ambas. Pero desde ahora pode-
mos generalizar asf la clasificacién de Morgan :
Salvajismo.—Periodo en que predomina la apro-
iacién de productos naturales enteramente formados;
Ex producciones artificiales del hombre estdn destina-
das, sobre todo, a facilitar esa apropiacién.
Barbarie.—Periodo de la ganaderia y de la agricul-
- tura, y de adquisicién de métodos de creacién mis ac-
tiva de productos naturales por medio del trabajo hu-
mano.
Civilizacién.—Periodo en que el hombre aprende
a elaborar productos artificiales, valiéndose de los pro-
ductos de la naturaleza como primeras materias, por
medio de la industria propiamente dicha y del arte.
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a los sacerdotes y a las abadesas catédlicas se les salu-
da igualmente con los nombres de padre y madre, y

orque frailes y monjas, lo mismo que los masones y
f:)s mlembros de los sindicatos ingleses, se tratan en-
tre si de hermanos y hermanas en sus reuniones solem-
nes. En una palabra. la defensa de Mac-Lennan era ﬂo-
jisima hasta mas no poder.

Pero quedaba un punto acerca del cual no se le ha~
bfa derrotado. No sélo no se habfa bamboleado la an-
titesis de las «tribusn exégamas y endégamas, en la
cual se funda todo su sistema, sino que hasta se reco-
nocfa universalmente como el eje donde se sustenta
toda la historia de la familia.

Concediase que el ensayo de demostracién de esta
antitesis hecho por Mac-Lennan era insuficiente y esta-
ba en contradiccién con los hechos por él enumeragos.
Pero se consideraba como un indiscutible Evancclio
la hipétesis misma, la existencia de dos géneros (ex-
clusivos entre si) de tribus auténomas e indepenuien-
tes, uno de los cuales tomaba sus mujeres en la mis-
ma tribu, mientras que eso le estaba prohibido en ab-
soluto al otro. Constiltese, por ejemplo, Los origcnes
de la familia, de B. Giraud-Teulon (|874) y aun la obra
de Lubbock, Origin of Civilization (4.* edicién, 1884).

Aparece luego la obra fundamental de Morgan‘ An-
cient Soctety (1877), que forma la base de este traba-
jo. En esta nueva obra se desenvuelve con pleno con-
vencimiento lo que sélo vagamente sospechaba atn
Morgan en 1871. La endogarma y la exogamia no for-
man ninguna antitesis; la existencia de «tribusy exé-
gamas no esta demostrada hasta ahora en ninguna
parte.

Pero en la época en que aun dommaba el matrimo-
nio por grupos (y, segin toda verosimilitud, ha exis-
tido en todas partes en un momento dado), la tribu se
escindid en cierto niimero de grupos consanguineos por
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lado materno (gentes), en el seno de los cuales estaba
prohibido con absoluto rigor el matrimonio, de tal
euerte que los hombres de una gens es verdad que po-
dian tomar mujeres en la tribu, y las tomaban efectiva-
mente en ella, pero estaban obligados a tomarlas fue-
ra de su propia gens. De esa manera, la gens era exé-
‘gama en sentido estricto ; pero la tribu, que compren-
dia la totalidad de las gentes, era también estrictamen-
te endégama. Esta demostracién acabé de echar por
el suelo el Gltimo resto de las sutilezas de Mac-Lennan.

Pero Morgan no se limité a esto. La gens de los in-
dios americanos le sirvi6 ademéas para hacer el segun-
do progreso decisivo en el terreno por él explorado. En
esa gens, organizada con arreglo al derecho materno,
descubrié la forma primitiva de donde salié la gens ul-
terior basada en el derecho paterno, la gens tal como
la encontramos en los pueblos civilizados de la anti-
giiedad. La gens griega y romana, que habia sido un
enigma para todos los historiadores hasta nuestros dias,
quedé explicada por la gens india, y de paso se en-
contré de ese modo una base nueva para toda la his-
toria primitiva. A

Este descubrimiento de la primitiva gens de dere
cho materno, como etapa anterior a la gens de derecho
paterno de los pueblos civilizados, tiene para la histo-
ria primitiva la misma importancia que la teoria de la
evolucién de Darwin para la biologfa, y que la teoria
del exceso de precio de Marx para la economfa pcliti-
ca. Puso a Morgan en condiciones para bosquejar por
vez primera una historia de la familia, donde po: lo
menos los estadios clasicos de la evolucién quedan asen-
tados en cuanto lo permiten asf los datos actuales. A
la vista de todo el mundo estd que por eso mismo se
inicia una nueva era para el estudio de la prehistoria.
La gens de derecho materno ha llegado a ser el eje
alrededor del cual gira toda esta ciencia; desd= su

¥
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descubrimiento, sibese cémo y en qué direccién cncar
minar sus investigaciones y de qué manera se ha de
agrupar lo que se encuentre. Y por eso, en lo sucesivo
se hardn en este terreno progresos mucho mas rapidos
que antes de aparecer el libro de Morgan.

Los descubrimientos de Morgan se admiten ahora
por la universalidad de los prehistoriadores ingleses;
o, mas bien, éstos se los han apropiado. Pero en casi .
ninguno de ellos se declara al piblico que a Morgan
debemos esa revolucién en las ideas. En Inglaterra ha
pasado en silencio su libro; en cuanto al autor del
mismo, se han desembarazado de él digndndose diri-
girle algunos elogios por sus precedentes produccioncs ;
escudrifidndose con sumo cuidado los pequefios deta-
lles de su exposicién de hechos, pero se guarda silencio
pertinaz acerca de sus descubrimientos verdaderamen-
te importantes. La edicién original de su libro Ancient
Society se agoté; en América no hay salida remune-
ratriz para obras de esta clase; en Inglaterra parece
que le han ahogado sistematicamente, y la {nica edi-
cién de este libro (uno de los que forman época) que
circula en las librerias es... la traduccién alemana.

¢Por qué esa reserva, en la cual es dificil no ad-
vertir una conspiracién del silencio, sobre todo ai ver
las numerosas citas de pura urbanidad y otras pruebas
de compadrazgo que hormiguean en las obras de nues-
tros prehistoriadores de fama? ¢ Quiz4 porque Morgan
es americano y resulta muy duro para los prehistoria-
dores ingleses, a pesar del indiscutible esmero que po-
nen en acopiar documentos, verse reducidos a seguir
las indicaciones de dos extranjeros de genio, Bacho-
fen y Morgan, en los puntos de vista generales, necesa-
rios para ordenar y agrupar los datos, en una palabra,
hasta en sus ideas? Aun pudiera pasar el alemén ; pero
j el americano ! En presencia del americano vuélvese
patriota todo inglés; he visto en los Estados Unidos

.



PROLOGOS DEL AUTOR 23

ejemplos chistosfsimos. Agréguese a esto que Mac-
Lennan era en cierto modo el fundador y el director ofi-
cial de la escuela prehistérica inglesa ; que hasta cierto
punto correspondla al buen tono prehlstonco no hablar
#ino con el més profundo respeto de su alambicada
construccién de la historia, que conducia desde el in-.
fanticidio a la familia de derecho materno, pasanio
por la poliandria y el matrimonio por rapto. Tenfase
como criminal herejia manifestar la menor duda acer-
ca de la existencia de «tribus» endégamas y exégamas
que se excluyen unas a otras; por consiguiente, al ha-
cer Morgan deshacerse como ‘el humo todos estos dog-
mas consagrados, cometia una especie de sacrilegio.
Y. por afadidura, los hacna desvanecer con argumen-
tos cuya sencilla exposicién basta _para hacer saltar in-
mediatamente la verdad a los ojos de todos. De tal
suerte, que los adoradores de Mac-Lennan, que hasta
entonces se zambullian desesperadamente entre la exo-
gamia y la endogamia, casi se vieron obligados a dar-
se de pufiadas en la frente y exclamar: «¢Cémo he-
mos podido ser tan _pazguatos para no haber encontra-
do esto nosotros mismos desde hace mucho tiempo?»

Y como si tantos crimenes no fuesen atn sufcien-
tes para prohibir a la ciencia oficial toda actitud que
no sea la de un desdén de hielo, Morgan hizo desbor-
darse el vaso, no sélo criticando, de un modo que re-
cuerda a Fourier, la civilizacién y la sociedad de la pro-
duccién mercantil (forma fundamental de nuestra so-
ciedad presente), sino, ademds, hablando de una trans:
formacién de esta sociedad en términos que hubicran
podido salir de labios de Karl Marx. Asi, pues, no tie-
ne sino su merecido, cuando, 1nd1gnado. Mac-Lenaan
le acusa de que «el método histérico le es absolutamen-
te antipaticon, y cuando el sefior profesor Giraud-Teu-
lon le espeta la ‘misma cosa en Ginebra en 1884. Y,
sin embargo, el mismo sefior Giraud-Teulen pateaba
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ain como un desesperado en 1874 (Origenes de la fa-
milia) en el laberinto de la exogamia mac-lennanes-
ca, jde donde sélo Morgan habia de sacarle |

No necesito detallar aquf los deméis progresos que
debe a Morgan la historia primitiva ; en el curso de mi
trabajo se hallard lo que es preciso decir acerca de este
asunto. Los catorce afios transcurridos desde que apa-
recié su obra capital, han aumentado mucho el tesoro
de nuestros materiales para la historia de las socieda-
des humanas primitivas. Junto con los antropédlogos,
viajeros y prehistoriadores de profesién, han venido a
‘mezclarse en la contienda los jurisconsultos, aportando
documentos inéditos los unos, y nuevos puntos de vis-
ta los otros. Mas de una hipétesis de Morgan ha llegado
a bambolearse y hasta a caducar. Pero los materiales
recién acumulados no han conseguido suplantar en
parte ninguna sus grandes ideas principales. El orden
introducido por él en la historia primitiva subsiste atn
en lo primordial de sus rasgos. Si; puede afirmarse que
cuanto més se trata de arrebatar a Morgan eu caricter
de autor de este gran progreso, tanto mas encuentra la
aprobacién universal el orden que él ha creado (1).

B _ FEDERICO ENGELS
Londres, 16 junio 1891.

(1) Al regresar de Nueva York, en septiembre de 1888,
me encontré a un antiguo diputado en el Congreso por le
circunscripcién de Rochester, el cual diputado habfa coneo
cido a Lewis Morgan. Por desgracia, no supo contarme gran
cosa acerca de él. Morgan habfa vivido como particular en
Rochester, ocupado dnicamente en sus estudios. Su hermano
habia sido coronel y agregado al Ministerio de la Guerra en
Wishington ; gracias a la mediacién de este hermano, habfa
conseguido aquél interesar al Gobierno en sus investigacio-
nes y hacer publicar varias de sus obras a expensas del Em-
“o piblico ; mi interlocutor también se habfa ocupado varias

s de ello mientras tuvo asiento en e! Congrese.
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ESTADIOS PREHISTORICOS DE CULTURA

Morgan es el primero que con conocimiento de can-
sa ha tratado de introducir un orden preciso en la pre-
historia de la humanidad; las agrupaciones adopta-
das por €l permanecerdn de seguro en vigor todo el
tiempo en que no obliguen a modificarlas documentos
mucho mas abundantes.

Dicho se est4 que de las épocas principales—salva-
jismo, barbarie, civilizacién—sélo se ocupa de las dos
})rimeras y del paso a la tercera. Divide cada una de
as dos en los estadios inferior, medio y superior, segtin
los progresos realizados en la produccién de los medios -
de existencia. Porque dice: «La habilidad en esa pro-
. duccién es lo més a propdsito para establecer el grado
de superioridad y de dominio de la naturaleza consegui-
do por la humanidad ; el ser humano es, entre todos
los seres, el Gnico que ha logrado hacerse duefio casi
en absoluto de la produccién de sus viveres. Todas las
grandes épocas del progreso de la humanidad coinci-
den de una manera més o menoe directa con las épo-
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cas en que se extienden los medios de alxmentarse »
El descubrimiento de la familia camina al mismo pa-
80, pero sin presentar caracteres tan salientes en lo que
atafie a la divisién de los periodos. .

I. ESTADO SALVAJE

1.* Estadio inferior.—Es la infancia del génere
humano, el cual, viviendo encima de los arboles, por
lo menos parte de él (y ésta es la tnica explicacién de
que pudiera continuar existiendo en presencia de las
grandes fieras), permanecia aiin en sus mansiones pri-
mitivas : los bosques tropicales o subtropicales. Los
frutos, las nueces (1) y las raices servian de alimento;
el principal producto de esa época es la elaboracién
de un lenguaje articulado. Ninguno de los pueblos del
periodo histérico que conocemos pertenecia ya a ese
estado primitivo. Aun cuando ha podido durar miles
de afios, no por eso podemos demostrar su existencia
¢on testimonios directos; pero admitiéndose que el
ser humano ha salido del reino animal, no hay més re-
medio que aceptar esa transicién.

2.° Estadio medio.—Comienza con el empleo ali-
menticio de los pescados (entré los cuales contamos
también a los crusticeos, los moluscos y otros anima-
les acuéticos), y con el uso del fuego Los-dos van jun-
tos, porque edlo el fuego permite hacer comestible de
un modo perfecto la pesca. Pero con esta nueva ali-
mentacién los hombres hiciéronse independientes del
clima y de los lugares; siguiendo el curso de 1os rios
y las costas de los mares, aun en estado salvaje, pu-

" (1) No debe tomarse en el sentido especifico, sino. en o
genénco de «semillas oleaginosas», como el coco, la castana
americana, etc.—(N. DEL T.) .
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dieron difundirse por la mayor parte de la tierra. Los
#nstrumentos de piedra de la primera edad, trabaja-
dos groseramente, sin pulimentar, conocidos con el
nombre de paleoliticos, que pertenecen todos o la ma-
yoria de ellos a este periodo y se encuentran desparra-
mados por todos los continentes, son pruebas de hecho
en apoyo de esas emigraciones. La ocupacién de nue-
vas zonas, el instinto descubridor, siempre despierto,
y la posesién del fuego por medio del frotamiento,
crearon alimentos nuevos, tales como las raices y los tu-
bérculos amildceos cocidos entre ceniza caliente o en
hornos excavados en el suelo; y tales también como la
caza, que con la invencién de las primeras armas—la
maza y la lanza—llegdé a ser para la alimentacién un
recurso ocasional. Jamas hubo pueblos exclusivamente
cazadores, como se dice en los libros, es decir, que vi-
van sélo de la caza, porque el producto de ésta es har-
to inseguro. Por efecto de la constante incertidumbre
de los medios de alimentarse, parece establecerse du-
rante ese estadio la usanza de la antropofagia, que des-
de entonces se sostiene durante largo tiempo. Los aus-
tralianos y muchos polinesios se hallan hoy ain en ese:
estadio medio del salvajismo.

3.° Estadio superior.—Comienza con la invencién
del arco y de la flecha, gracias a los cuales llega la ca-
za a ser un alimento corriente, y el cazar, una de las ra- -
mas habituales del trabajo. El arco, la cuerda y la fle-
cha forman ya un instrumento muy complejo, cuya in-
vencién supone larga experiencia acumulada y facul:
tades mentales superiores, asi como el conocimiento
simultdneo de otra multitud de inventos. Si compara-
mos los pueblos que conocen el arco y la flecha, pero no
el arte de la alfarerfa (del cual deriva Morgan el trin-
sito a la barbarie), encontramos ya algunos comienzos.
de residencia fija en aldeas, cierto dominio de la pro-
duccién de los medios de subsistir, vasijas y trebejos
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de madera, el tejido a mano (sin telar) con fibras de cor-
teza, cestos trenzados con cortezas o con juncos, armas
de piedra pulimentada (neoliticas). En la mayoria de
los casos, el fuego y el hacha de piedra han producide-
ya la piragua formada por un solo tronco de &rbol
monoxila), y en ciertas comarcas las vigas y las ta-

las necesarias para construir casas. Todos estos pro-
grenos los encontramos, por ejemplo, entre los indios
del noroeste de América, que conocen el arco y la fle-
cha, pero no la alfarerfa. Bl arco y la flecha fueron pa-
ra ¢l estado salvaje lo que la espada de hierro para la
barbarie y el arma de fuego para la civilizacién : el ar-
ma decisiva.

1. BARBARIE

|.* Estadio inferior—Empieza al introducirse el
uso de la alfarerfa. En muchos casos, y verosilmente.~
nacié ésta de la costumbre de recubrir con arcilla los
objetos de cesterfa o de madera, para hacerlos refrac-
tarios al fuego; lo cual no tardé en hacer descubrir
que la arcilla moldeada no tenfa necesidad del objeto
interior para prestar este servicio.

Hasta aquf hemos podido considerar la marcha del
progreso de un modo general, aplicindose en un perio-
do determinado a todos los pueblos, sin distincién
de localidades. Pero con el advenimiento de la barba-
rie hemos llegado a un estadio en que se marca la di-
ferencia de las dones naturales entre los dos grandes
<countinentes terrestres. El momento caracteristico del pe-
rindo de la barbarie es la domesticacién y cria del ga-
nado y el cultivo de los cereales. Pues bien, el con-
tinente occidental, el lamado antiguo mundo, posefa
casi todos los animales domesticables y toda clase de
cereales propios para el cultivo, menos uno de éstos;

- continente occidental (América) no tenia mis ma-
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miferos mansos que el llama (y aun asi, nada més
que en una parte del Sur), y uno sdlo de los cereales
cultivables, pero el mejor, el maiz. Estas condiciones
paturales diferentes hacen que desde ese momento
siga su marcha propia la poblacién de cada hemisfe-
rio, y que las sefiales puestas como limites de los esta-
dos particulares, difieran en cada uno de los casos.

2.° Estadio medio.—Comienza en el Este con la
‘erfa de los animales domésticos, en el Oeste con el cul-
tivo de las hortalizas por medio del riego y con el
empleo de adobes (ladrillo sin cocer y seco al sol) y de
la piedra para la construccién de edificios. '

Comenzamos por el Oeste, porque este estadio no
ha sido sobrepujado en ninguna parte hasta la con-
quista europea. :

Entre los indios del estadio inferior de la barbarie
(de los cuales forman parte todos los que se encuentran
al este del Mississipi) existia ya en la época del descu-
brimiento cierto cultivo hortense del maiz y quizid de
la calabaza, del melén y otras plantas de huerta que
les suministraban una parte muy esencial de su ali-
mentacién ; vivian en casas de madera, en aldeas pro-
tegidas por empalizadas. Las tribus del Noroeste, prin-
cipalmente las del valle de Colombia, halldbanse ain
en el estadio superior del estado salvaje, sin conocer
la alfareria ni el cultivo de ninguna clase de plantas.
Por el contrario, los indios de:los llamados pueblos
de Nuevo Méjico, los mejicanos, los centroamericanos y
los peruanos de la época de la conquista, halldbanse
en el estadio medio de la barbarie; vivian en casas
de adobes y de piedra en forma de fortalezas ; cultiva-
ban el maiz y otras plantas alimenticias, diferentes
segiin la orientacién y el clima, en huertos de riego
artificial, que suministraban la principal fuente de ali-
mentacién; hasta habfan reducido a la domesticidad
algunoe animales ; los mejicanos, el pavo y otras aves ;
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los peruanos, el llama. Adem4s, sabian laborear los
metales, excepto el hierro; por eso continuaban en la
imposibilidad de prescindir de sus armas e instrumen-
tos de piedra. La conquista espafiola corté en redon-
do todo ulterior desenvolvimiento auténomo.

En el Este comenzé el estadio medio de la barba-
rie con la domesticacién de animales para el suminis-
tro de leche y carne, mientras que el cultivo de las

lantas parece ser que permanzcid desconocido allf

asta una época muy avanzada de ese periodo. La do-
mesticacién de animales, la cria de ganados y la tor-
macién de grandes rebaiios parecen haber hecho que
los arios y los semitas se apartasen del resto de la ma-
sa de los barbaros. Los nombres que designan anima-
les son ain comunes a los arios de Europa y de Asia,
pero de ningtin modo lo eon los de las plantas culti-
vadas.

La consecuencia de la formacién de rebafios fué
hacer que se eligiesen comarcas adecuadas para la vida
pastoril; los semitas, en las praderas del Eufrates y
del Tigris; los arios, en las indias, el Oxus y el laxar-
tes, el Don y el Dnieper. En las fronteras de esos pai-
tes de pastos es donde primero debieron de domesti-
carse animales de ganaderia. Asi, pues, a las genera-
, clones posteriores paréceles que los pueblos pastores
procedian de comarcas que, lejos de ser la cuna del
género humano, eran, por el contrario, casi inhabita-
bles para sus salvajes abuelos y hasta para gentes del
estadio inferior de la barbarie. Y, a la inversa, en
cuanto esos barbaros del estadio medio se habituaron
a la vida pastoril, nunca se les hubiera podido ocurrir
la idea de abandonar voluntariamente las llanuras her-
bosas para volver a los territorios selvaticos donde ha-
bitaron eus antepasados. Y ni aun cuando fueron re-

" 1zados mas lejos, les fué posible a los semitas y a
arios retirarse a las regiones de los bosques en el
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_Asia occidental y en Europa, antes de haberlas puesto,
por el cultivo de los cereales, en estado de alimentar
sus ganados en este suelo menos favorable, y, scbre
todo, de invernar en él. Es mis que verosimil que el
cultivo de los granos naciese aqui, en primer término,
de la necesidad de forrajes para las bestias, y que
hasta maés tarde no se utilizasen aquéllos para alimentar

al hombre. -
La civilizacién superior de arios y semitas quiz
deba atribuirse a la abundancia de la carne y de la le-
che en los territorios ocupados por estas dos razas, y
en particular a su benéfica accién sobre el desarrollo
de la infancia. Es un hecho que los indios de los pue-
blos de Nuevo Méjico, que se ven reducidos a una
alimentacién casi exclusivamente vegetal, tienen un
cerebro mucho méis pequefio que los indios del estadio
inferior de la barbarie, que comen més carne y pesca-
do. En todos los casos, en el curso de este estadio des-
aparece poco a poco la antropofagia y no se sostiene
ya sino como acto religioso o como sortilegio, lo cual
viene a ser casi.lo mismo. :
3.° Estadio superior.—Comienza con la fundicién
del mineral de hierro, y pasa al estado de la civiliza-
cién con el invento de la escritura alfabética y su em-
pleo para la notacién literaria. Este estadio, que, co-
mo hemos dicho, no ha existido de una manera inde-
endiente sino en el hemisferio oriental, supera por
os progresos de la produccién a todos los anteriores
juntos. A este estadio pertenecen los griegos de la épo-
ca heroica, las tribus italas poco antes de la fundacién
de Roma, los germanos de TAcito, los normandos del
tiempo de los Vickingos. A
~ Ante todo, nos hallamos aquf con el arado de
hierro arrastrado por animales, que hace posible el cul-
tivo de la tierra en gran escala, la agricultura, y por lo
mismo produjo un aumento pricticamente casi ilimi-
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tado de los medios de existencia para las condiciones
de entonces; el arado es quien hizo aprovechable la
tala de los bosques y su transformacién en tierras de
labor y en pradera, transformacién imposible antes de .
que se introdujesen el hacha y la reja de hierro. Pero
también resulté de ello un rapido aumento de la po-
blacién y de la densidad de ésta en un espacio peque-
fio. Antes de la era de la agricultura debié necesitar-
se de un estado de cosas muy excepcional para que
medio millén de hombres pudieran reunirse bajo una
misma y tnica direccién central, y es de creer que esto
no acontecié nunca.

En los poemas homéricos, principalmente en Ila
Iliada, es donde encontramos la época mas floreciente
del estadio superior de la barbarie. La principal he-
rencia que los griegos llevaron de la barbarie a la civi-
lizacién fué : trebejos de hierro perfeccionados, el mo-
lino de brazo, la rueda de alfarero, la preparacién del
aceite y del vino, el trabajo de los metales ascendido
a la categoria de oficio artistico, la carreta y el carro
de guerra, la construccién de barcos por medio de ta-
blones y vigas, los comienzos de la arquitectura como
arte, las ciudades amuralladas con torres y almenas,
la epopeya homérica y el conjunto de la mitologia.
8i comparamos con esto la descripcién hecha por Cé-
sar y hasta por T4cito, de los germanos, que estaban al
rnncxplo del estadio de cultura, del cual lban a pasar

os griegos a un grado maés alto, vemos qué espléndi-
do desarrollo de la produccién abarca el estadio supe-
rior de la barbarie.

El cuadro del desenvolvimiento de la humanidad
a través del salvajismo y de la barbarie hasta los co-
mienzos de la civilizacién, cuadro que acabé de bos-
quejar siguiendo a Morgan, es bastante rico ya eh
caracteres nuevos e innegables, puesto que estan de-
ducidos inmediatamente de la produccién. Y, sin em-
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bargo, parecera empafiado e incompleto si se compara
con el que se desarrollard al final de nuestro viaje;
sdlo entonces serd posible presentar con toda claridad
el trinsito de la barbarie a la civilizacién y el pas-
moso contraste entre ambas. Pero desde ahora pode-
mos generalizar as{ la clasificacién de Morgan :
Salvajismo.—Periodo en que predomina la apro-
Ei:cién de productos naturales enteramente formados;
producciones artificiales del hombre estidn destina-
das, sobre todo, a facilitar esa apropiacién.
Barbarie.—Periodo de la ganaderia y de la agricul-

- tura, y de adquisicién de métodos de creacién mas ac-

tiva de productos naturales por medio del trabajo hu-
mano.

Civilizacién.—Periodo en que el hombre aprende
a elaborar productos artificiales, valiéndose de los pro-
ductos de la naturaleza como primeras materias, por
medio de la industria propiamente dicha y del arte.



.

LA FAMILIA

Morgan, que pasé gran parte de su vida entre los
iroqueses establecidos atin actualmente en el Estade
de Nueva York, y fué adoptado en una de sus tribus (la
de los senekas), encontré vigente entre ellos un sistema
de parentesco en contradiccién con sus verdaderos vin-
~ culos de familia. :

Reinaba allf esa especie de matrimonio, facilmente
disoluble por ambas partes, llamado por Morgan «fa-
milia sindidsmican. La descendencia de una pareja
conyugal de esta especie era, pues, patente y reconoci-
da por todo el mundo; ninguna cﬁula podia quedar
acerca de saber a quién debian aplicarse los apelati-
vos de padre, madre, hijo, hija, hermano, hermana.
Pero el empleo de estas expresiones estd en completa
contradiccién con aquella manera de ver. El iroqués,
no s6lo llama hijos e hijas a los suyos propios, sino
que también a los de sus hermanos; y los hijos del
segundo llaman padre también al primero. Por el
contrario, llama sobrinos y sobrinas a los hijos de sus
hermanas, los cuales le llaman tio. Inversamente. la
iroquesa, a la vez que a los propios, llama hijos e h
jas de ella a los de sus hermanas, quienes la dan el

smbre de madre. Pero llama sobrinos y sobrinas a
1 hilna de sus hermanos, hijos que la llaman tfa. Los
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hijos de hermanos se llaman entre si hermanos y her-
manas, y lo mismo hacen, por su parte, los hijos de
hermanas. Los hijos de una mujer y los del hermano
de ésta se llaman mituamente primos y primas. Y no
son simples nombres, sino expresién de la idea que
se forma de lo préximo o lejano, de lo igual o des
igual del parentesco consanguineo, expresiones que
sirven de base a un sistema de parentesco completa-
mente elaborado y capaz de expresar muchos centena-
zes de relaciones de parentesco diferentes para un eo-
Yo individuo. Hay mas. Este sistema, no sélo ee halla
en pleno vigor en todos los indios de América (hasta
ahora no se han encontrado excepciones), sino que,
ademas, existe, casi sin cambio ninguno, en los abori-
genes de la India, en las tribus dravidianas del Dekan
y en las tribus goras del Indostdn. Los nombres de pa-
rentesco de los tamilas del sur de la India y de los de
los senekas-iroqueses, del Estado de Nueva York, es-
tdn hoy atin de acuerdo para mis de doscientos géne-
ros de parentesco diferentes. Y en esas tribus de la In-
dia, como entre los indios de América, las relaciones
de parentesco resultantes de la vigente forma de la fa-
milia estdn en contradiccién con el sistema de paren-
tesco. . : :

¢Cémo explicarlo? Por el fundamental papel que
-la consanguinidad representa en el orden social entre
todos los pueblos salvajes y barbaros; es imposible
suprimir con mera palabreria la importancia de un sis-
tema tan difundido. Un sistema que esti universal-
‘mente en vigor en América, que existe en Asia entre
pueblos de razas diferentes del todo, del cual se en-
cuentran formas mas o menos modificadas por todas
partes en Africa y en Australia, semejante sistema re-
Quiere ser explicado histéricamente y no soslavarse
con frases, como, por ejemplo, ha intentado hacerlo
Mac-Lennan. Los apelativos de padre, hijo, hermano,
hermana, no son simples titulos honorificos, sino que,
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por el contrario, traen consigo serios deberes recipro-.
cos perfectamente defiridos, y cuyo conjunto forma una.
parte esencial de la constitucién social de esos pueblos.
Y se ha encontrdo la explicacién del hecho. En las
isla Sandwich (Hawai) aun existia en la primera mi-.
tad de este siglo una forma de familia que suministra-
ba el mismo género de padres y madres, hermanos y
hermanas, hijos e hijas, tios y tias, sobrinos y sobri-
nas, que requiere el sistema de parentesco de los in-
dios primitivos de América. Pero (j cosa extrafia!) el
sistema de parentesco que estaba vigente en Hawai
tampoco respondia a la forma de familia que allf
existia de hecho; es decir, que en este pais todos los
hijos de hermanos y hermanas, sin excepcién, son
hermanos y hermanas entre si y se reputan como hijos
tomunes, no sélo de su madre y de las hermanas de
ésta o de su padre y de los hermanos de éste, sino que
también de todos los hermanos y hermanas de sus pa-
dres y madres sin distincién. Por tanto, si el sistema
americano de parentesco presupone una forma maéis
primitiva de la familia, que ya no existe en América,
por otra parte, el sistema hawaiano nos lleva a otra for-
ma adin mas rudimentaria de la familia, cuya exis-
tencia es cierto que ya no podemos demostrar en.
ninguna parte, pero que ha debido necesariamente
existir, puesto que sin eso no hubiera podido nacer el
sistema de parentesco que le corresponde. «La fami-
lia—dice Morgan—es el elemento activo; nunca per-
manece estacionaria, sino que pasa de una forma in-
ferior a una forma superior a medida que la sociedad
evoluciona de un grado més bajo a otro més alto. En
eambio, los sistemas de parentesco son pasivos; sélo
después de largos intervalos registran los progresos
hechos por la familia en el curso de las edades, y no
sufren radical modificacién sino cuando se ha mo-
dificado radicalmente la familia.n «Y—aiiade Karl
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‘Marx—lo mismo sucede con los sistemas politicos, ju-
ridicos, religiosos y filoséficos.n Al paso que la familia
continia viviendo, el eistema de parentesco se osi-
fica; y mientras que éste se mantiene por la fuerza de
1a costumbre, la familia sigue independiente de aquél.
Pero, asi como Cuvier, al descubrirse en el suelo pa-
risiense huesos marsupiales de un esqueleto, pudo de-
ducir que éste pertenecia a un animal didelfo (1), y
‘'que animales de este género, desaparecido “entonces,
vivieron en otros tiempos en aquella comarca, de igual
manera, de un sistema de parentesco histéricamente
transmitido, podemos inducir que existié6 una-forma de
: familia correspondiente, hoy extinta.

Los sistemas de parentesco y las formas de familia
que acabamos de recordar, difieren de los reinantes
hoy, en que cada hijo tenfa varios padres y madres.
En el sistema americano de parentesco, .al cual corres-
ponde la familia hawaiana, pueden ser padre y ma-
dre de un mismo hijo un hermano y una hermana;
pero el sistema de parentesco hawaiano presupone
una familia en la cual, por el contrario, esto es la re-
gla. Llegamos aqui a una serie de formas de familia
que estan en contraposicién absoluta con las admitidas
hasta ahora como tnicas valederas. Segiin las ideas
corrientes, nuestra sociedad no conoce méas que la mo-
nogamia, junto a ella la poligamia de un hombre, y,
en rigor, la poliandria de una mujer; como conviene
al fariseo moralista, pasa en silencio que en la practi-
ca se salta ticitamente y sin escriipulos por encima
de las barreras impuestas por la sociedad oficial. En
‘cambio, el estudio de la historia primitiva nos mani-
fiesta condiciones en que la poligamia de los hombres

(1) Género de este curioso tipo animal es el ormitorrinco
australiano, que aln vive, aunque tiende a desaparecer.
(N. pEL T))
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y la poliandria de las mujeres van juntas, y en que,
ﬁor consiguiente, los hx]os comunes se considera que

s pertenecen en comiin. A su vez, esas mismas condi-
ciones pasan por toda una serie de modificaciones
hasta que se resuelven en la monogamia. Estas modi-
ficaciones son de tal espcc1e. que el circulo que abar-
ca la unién conyugal comin, y que era muy amplio
en su origen, se estrecha poco a poco hasta que, por
tiltimo, ya no deja eubsistir sino la pareja aislada que
hoy predomina.

Reconstituyendo de esta suerte la historia de la fa-
milia, Morgan llega a estar de acuerdo con la mayor
parte de sus colegas acerca de un primitivo estado de
cosas, segln el cual, en el seno de una tribu imperaba
el comercio sexual sin obsticulos, de tal suerte, que
cada mujer pertenecia igualmente a todos los hombres
y cada hombre a todas las mujeres.

Desde el siglo anterior habiase hablado de un estado
primitivo de esta clase, pero sélo de una manera gene-
ral; Bachofen fué el pnmero (v éste es uno de sus ma-
yores méritos) que lo tomé en serio, e investigé sus ves-
tigios en las tradiciones histéricas y religiosas. Sabe-
mos hoy que esos vestigios descubiertos por él no con-
ducen a ningilin periodo social de comercio sexual sin.
trabas, sino a una forma muy posterior : el matrimonio
por grupos. Aquel periodo social primitivo, aun ad-
mitiendo que haya existido realmente, pertenece a una
época tan remota, que de ningiin modo podemos pro-
meternos encontrar pruebas directas de su emstenma,
ni ‘aun en los fésiles sociales, entre los salva]es mas
atrasados. El mérito de Bachofen consiste precxsamen-
te en haber puesto este punto en el primer término
de la discusién (1).

(1) Bachofen prueba cuin poco ha comprendido lo que
ka descubierto, o mis bien adivinado, al designar ese es-
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En estos Gltimos tiempos se ha hecho de moda ne-
g:r ese periodo inicial de la vida sexual del hombre.

quierre ahorrar esa vergiienza a la humanidad. Y
para ello apdyanse, no sélo en la falta de pruebas di-
rectas, sino, sobre todo, en el ejemplo del resto del rei-
no animal. De éste ha sacado Letourneau (Evolution
du mariage et de la {amille, 1888) numerosos hechos,
con arreglo a los cuales un comercio sexual sin trabas
-no es propio sino de las especies mas inferiores. Pero

de todos esos hechos no puedo inducir més conclu-

8i6n que ésta : no prueban absolutamente nada respec-
to al hombre y a sus primitivas condiciones de exis-
tencia. El emparejamiento por largo plazo en los ver-
tebrados tiene suficiente explicacién en los motivos
fisiolégicos, por ejemplo, en las aves, por la necesidad
de proteger a la hembra mientras incuba los huevos ;
los ejemplos de fiel monogamia que se encuentran en
las aves no prueban nada respecto al hombre, puesto
que éste no desciende precisamente del ave. Y si la es-
tricta monogamia es el colmo de la virtud, la palmera
tiene que ceder ante la tenia eolitaria, que en cada uno
"de sus cincuenta a doscientos anillos posee un aparato
sexual masculino y femenino completo, y ee pasa la

tado primitivo con ¢l nombre de ketairismo. Cuando los grie-
gos introdujeron esta palabra en su idioma, el hetairis-
mo significaba para ellos el trato carnal de hombres célibes
o mondégamos con mujeres mo casadas; supone siempre una
forma definida de matrimonio, fuera de la cual se mantiene
ese comercio sexual; y encierra la prostitucién dentro de
sf, por lo menos como posibilida«i Esta palabra no se ha em-
pleado munca en otro sentido, y asf la empleo yo, siguiendo
a Morgan. Bachofen lleva en todas partes sus importantfsi-
mos descubrimientos hasta un misticismo increible, pues ima-
gina que las relaciones entre hombres y mujeres, al evolu-
cionar en la historia, tienen su origen en las ideas religiosas
de la humanidad en cada época, y no en las condiciones rea-
les de su existencia.

'
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existencia entera ayuntandose casualmente consigo mis-
na en cada uno de esos anillos reproductores. Pero s
nos atenemos a los mamiferos, encontramos en ellos
todas las formas de la vida sexual, la promiscuidad,
la unién por grupos, la poligamia, la monogamia ; sé-
lo falta la poliandria, a la cual nada mas que seres hu-
manos podian llegar. Hasta nuestros parientes mis
préximos, los cuadrumanos, presentan todas las va-
riedades posibles del agrupamiento entre machos 'y
hembras; y si nos encerramos en limites alin mas es-
trechos y no ponemos mientes sino en las cuatro espe-
cies de monos antropomorfos, Letourneau no sabe de-
cimos acerca de ellos sino que viven cuiando en la mo-
nogamia, cuando en la poligamia ; mientras que Saus-
eure (en la obra de Giraud-Teulon) declara que son
monégamos. También distan mucho de probar nada
los recientes asertos de Westermarck (The History of
Human Marriage, London, 1891) acerca de la mono-
gamia del mono antropomorfo. En resumen, los datos
son de tal naturaleza, que el honrado Letourneau con-
viene en que «no hay en los mamiferos ninguna rela- .
cién entre el grado de desarrollo intelectual y la forma
de la unién sexualy. Y Espinas dice con franqueza
(Des sociétés animaux, 1877) : «El aduar es el mas ele-
vado de los grupos sociales que hemos podido obser-
var en los animales. Parece compuesto de familias,
pero hasta en su origen son antagénicos la familia
y el )aduar; se desarrollan en razén inversa una de
otro.

Segtin acabamos de decirlo, no sabemos nada posi-
tivo acerca de los grupos de familia y otras agrupa-
ciones sociales de los monos antropomorfos ; los datos -
que de eso tenemos se contradicen diametralmente, y
no hay que extrafarlo. jLas nociones que tencmos
respecto a las tribus humanas en estado salvaje estin
ya tan llenas de contradiciones y_tan necesitadas de

oy
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pasarlas por el tamiz del examen critico | Pues las so-

ciedades de los monos son mucho més dificiles de ob-

servar que la de los hombres. Por tanto, hasta una in-

formacién amplia, necesitamos renunciar a inducir

ninguna conclusién definitiva de datos tan por com-
" pleto insuficientes.

Por el contrario, la frase de Espinas que hemos ci-

tado nos da mejor punto de apoyo. La horda y la fa-
milia, en los animales superiores, no son complemen-
tos reciprocos, sino antagdnicos. Espinas demuestra
muy bien cémo la rivalidad de los machos durante el
periodo del celo relaja o suprime momentineamente
os lazos sociales de la horda. «Allf donde estd inti-
mamente unida la familia no vemos formarse hordas,
salvo raras excepciones. Por el contrario, las hordas
se constituyen de un modo natural, hasta cierto pun-
to, donde reinan la promiscuidad o la poligamia...
Para que se produzca la horda se necesita que los lazos
domésticos se hayan relajado algiin tanto y que el in-
dividuo haya recobrado su libertad. Por eso escasean
de tal manera entre las aves las hordas organizadas...
En cambio, entre los mamiferos es donde encontramos
sociedades un poco constituidas, precisamente porque
en esta clase el individuo no se deja absorber por la
familia... Asi, pues, la conciencia colectiva de la hor-
da no debe de tener en su origen enemigo méis gran-
de que la conciencia colectiva de la familia. No titu-
beamos en decirlo : si se establece una sociedad supe-
rior a la familia, no puede ser sino incorporidndose a
ella familias profundamente alteradas, salvo el per-
- mitir a éstas més adelante reconstituirse en el seno de
aquélla al resguardo de condiciones infinitamente més
favorables.» (Espinag, citado por Giraud-Teuloh : Ori-
gines du mariage et de la famille, 1884, pagi-
nas 518-520.) :

Vemos, pues, que, en efecto, las sociedades anima-
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Jes tienen cierto valor para las conclusiones que pueden
inducirse de ellas respecto a las sociedades humanas,
pero un valor puramente negativo. Segin nos es posi-
le saberlo hasta ahora, el vertebrado superior no co-
noce sino dos formas de familia : la poligamia y la mo-
nogamia. Los celos del macho, lazo y limite de la
familia a la vez, hacen de la familia animal lo &nta-
gonista de la horda; la horda, que es la forma més
elevada de la sociabilidad, se hace imposible : se re-
laja o se disuelve durante el periodo del celo; y, en
¢l caso mas favorable, entorpecen su desarrollo los ce-
los de los machos. Esto basta para probar que la fa-
milia animal y la sociedad humana primitiva son dos
cosas incompatibles; que los hombres primitivos, en
la época en que pugnaban por elevarse por encima de
la animalidad, o no tenian ninguna nocién de la fa-
milia, o, a lo sumo, sélo conocian una forma que no
se encuentra en los animales. Un animal tan inerme
como el hombre pudo, en pequefio nimero, sostenerse
ain en estado de aislamiento; mientras que la forma
de Bociabilidad més elevada es la monogamia, tai co-
mo bajo la fe de cazadores la atribuye Westermarck
al gorila y al chimpancé. Para salir de la animalidad,
para realizar el mayor progreso que presenta la natu-
raleza, era preciso un elemento nuevo, hacia falta reem-
f)lazar la carencia de poder defensivo del hombre ais-
ado, por la unién de fuerzas y la accién comin de
la horda. En condiciones como las en que viven hoy
los monos antropomorfos, seria sencillamente inexpli-
cable el transito a la humanidad ; estos monos produ-
cen maés bien el efecto de lineas colaterales desviadas,
que caminan a la extincién y que de todas maneras
estdn en decadencia. Con esto basta para rechazar to-
da especie de paralelo entre sus formas de familia y
las de la humanidad primitiva. Pero la tolerancia re-
efproca entre machos adultos, la falta de celos, eran las -
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primeras condiciones necesarias para formarse esos gru-
poe extensos y duraderos, en el seno de los cuales tni-
camente es donde ha podido realizarse la evolucién de
la animalidad hacia la humanidad. Y, en efecto, équé
encontramos como forma m4s antigua y primitiva de la
tamilia, aquella cuya existencia indudable nos mani-
fiesta la historia, y que aun podemos estudiar hoy en
algunas partes? El matrimonio-por grupos, la forma en
que grupos enteros de hombres y grupos enteros de
mujeres se poseen reciprocamente, es forma que deja
poquisimo lugar a los celos. Y ademés encontramos en’
un estadio posterior de desarrollo la forma excepcional
de la poliandria, que excluye en absoluto los celos, ¥
que, por tanto, es desconocida entre los animales. Pe-
ro como las formas de matrimonios por grupos que
conocemos van acompafiadas por una complicacién
tan caracteristica, que recuerdan necesariamente for-
mas anteriores mas sencillas de la unién sexual, y,
en tltimo término, un periodo de. promiscuidad corres-
pondiente’al transito de la animalidad a la humanidad,
¢l retorno a las uniones animales nos conduce exacta-
mente al punto que se nos debia hacer pasar de una
vez para siempre,

¢Qué significa lo de comercio sexual sin trabas?
Eso significa que no existian los limites prohibitivos
de ese comercio, vigentes hoy o en una época anterior.
Ya hemos visto caer las barreras de los celos. Hay
- un hecho de los mas ciertos de todos, y es: que los ce-
los son un eentimiento que se ha desarrollado relativa-
mente tarde. Lo mismo sucede con la idea del inces-
to. No sélo en la época primitiva eran marido y mujer
el hermano y la hermana, sino que aun hoy es licito
en cierto nimero de pueblos el comercio sexual entre
padres e hijos. Bancroft (The native Races of the Paci-
fJic Coast of Nort America, 1885, tomo 1) atestigua este
hecho respecto a los kadiakos, cerca de Alaska, y res-
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los peruanos, el llama. Adem4s, sabfan laborear los
metales, excepto el hierro; por eso continuaban en la
imposibilidad de prescindir de sus armas e instrumen-
tos de piedra. La conquista espafiola corté en redon-
do todo ulterior desenvolvimiento auténomo. N

En el Este comenzé el estadio medio de la barba-
rie con la domesticacién de animales para el suminis-
tro de leche y carne, mientras que el cultivo de las

lantas parece ser que permancci desconocido allf
ﬁasta una época muy avanzada de ése periodo. La do-
mesticacién de animales, la cria de ganados y la tor-
macién de grandes rebaiios parecen haber hecho que
los arios y los semitas se apartasen del resto de la ma-~
¢a de los barbaros. Los nombres que designan anima-
les son alin comunes a los arios de Europa y de Asia,
pero de ningin modo lo eon los de las plantas culti-
vadas.’

La consecuencia de la formacién de rebafios fué
hacer que se eligiesen comarcas adecuadas para la vida
pastoril; los semitas, en las praderas del Eufrates y
del Tigris; los arios, en las indias, el Oxus y el laxar-
tes, el Don y el Dnieper. En las fronteras de esos paf-
tes de pastos es donde primero debieron de domesti-
carse animales de ganaderia. Asi, pues, a las genera-
, clones posteriores paréceles que los pueblos pastores
procedian de comarcas que, lejos de ser la cuna del
género humanp. eran, por el contrario, casi inhabita-
bles para sus salvajes abuelos y hasta para gentes del
estadio inferior de la barbarie. Y, a la inversa, en
cuante esos barbaros del estadio medio se habituaron
a la vida pastoril, nunca se les hubiera podido ocurrir
la idea de abandonar voluntariamente las llanuras her-
bosas para volver a los territorios selvaticos donde ha-
bitaron eus antepasados. Y ni aun cuando fueron re-
chazados mas lejos, les fué posible a los semitas y a
los arios retirarse a las regiones de los bosques en el



ORICEN DE LA FAMILIA 3

.Asia occidental y en Europa, antes de haberlas puesto,
por el cultivo de los cereales, en estado de alimentar
sus ganados en este suelo menos favorable, y, scbre
todo, de invernar en él. Es mis que verosimil que el
cultivo de los granos naciese aqui, en primer término,
de la necesidad de forrajes para las bestias, y que
hasta més tarde no se utilizasen aquéllos para alimentar

al hombre.

La civilizacién superior de arios y semitas quizé
deba atribuirse a la abundancia de la carne y de la le-
che en los territorios ocupados por estas dos razas, y
en particular a su benéfica accién sobre el desarrollo
de la infancia. Es un hecho que los indios de los pue-
blos de Nuevo Méjico, que se ven reducidos a una
alimentacién casi exclusivamente vegetal, tienen un
cerebro mucho més pequefio que los indios del estadio
inferior de la barbarie, que comen més carne y pesca-
do. En todos los casos, en el curso de este estadio des-
aparece poco a poco la antropofagia y no se sostiene
ya sino como acto religioso o como sortilegio, lo cual
viene a ser casi.lo mismo. :

3.° Estadio superior—Comienza con la fundicién
del mineral de hierro, y pasa al estado de la civiliza-
cién con el invento de la escritura alfabética y su em-
pleo para la notacién literaria. Este estadio, que, co~
mo hemos dicho, no ha existido de una manera inde-

endiente sino en el hemisferio oriental, supera por
os progresos de la produccién a todos los anteriores
juntos. A este estadio pertenecen los griegos de la épo-
ca heroica, las tribus italas poco antes de la fundacién
de Roma, los germanos de TAcito, los normandos del
tiempo de los Vickingos. _
~ Ante todo, nos hallamos aqui con el arado de
hierro arrastrado por animales, que hace posible el cul-
tivo de la tierra en gran _escala,c{a agricultura, y por lo
mismo produjo un aumento pricticamente casi ilimi-
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tado de los medios de existencia para las condiciones
de entonces; el arado es quien hizo aprovechable la
tala de los bosques y su transformacién en tierras de
labor y en pradera, transformacién imposible antes de
que se introdujesen el hacha y la reja de hierro. Pero
también resulté de ello un rapido aumento de la po-
blacién y de la densidad de ésta en un espacio peque-
fio. Antes de la era de la agricultura debié necesitar-
se de un estado de cosas muy excepcional para que
medio millén de hombres pudieran reunirse li):ajo una
misma y tnica direccién central, y es de creer que esto
no acontecié nunca.

En los poemas homéricos, principalmente en la
lliada, es donde encontramos la época mas floreciente
del estadio superior de la barbarie. La principal he-
rencia que los griegos llevaron de la barbarie a la civi-
lizacién fué : trebejos de hierro perfeccionados, el mo-
lino de brazo, la rueda de alfarero, la preparacién del
aceite y del vino, el trabajo de los metales ascendido
a la categoria de oficio artistico, la carreta y el carro
de guerra, la construccién de barcos por medio de ta-
blones y vigas, los comienzos de la arquitectura como
arte, las ciudades amuralladas con torres y almenas,
la epopeya homérica y el conjunto de la mitologia.
8i comparamos con esto la descripcién hecha por Cé-
sar y hasta por TAcito, de los germanos, que estaban al
f;rincipio del estadio de cultura, del cual iban a pasar
los griegos a un grado mas alto, vemos qué espléndi-
do desarrollo de la produccién abarca el estadio supe-
rior de la barbarie. , :

El cuadro del desenvolvimiento de la humanidad
a través del salvajismo y de la barbarie hasta los co-
mienzos de la civilizacién, cuadro que acabé de bos-
quejar siguiendo a Morgan, es bastante rico ya eh
caracteres nuevos e innegables, puesto que estin de-
ducidos inmediatamente de la produccién. Y, sin em-
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bargo, parecerd empafiado e incompleto si se compara
con el que se desarrollard al final de nuestro viaje;
sélo entonces seri posible presentar con toda claridad
el trinsito de la barbarie a la civilizacién y el pas-
moso contraste entre ambas. Pero desde ahora pode-
mos generalizar asi la clasificacién de Morgan :
Salvajismo.—Perfiodo en que predomina la apro-
iacién de productos naturales enteramente formados;
producciones artificiales del hombre estdn destina-
das, sobre todo, a facilitar esa apropiacién.
Barbarie.—Periodo de la ganaderia y de la agricul-
tura, y de adquisicién de métodos de creacién mas ac-
tiva de productos naturales por medio del trabajo hu-
mano.
Civilizacién.—Periodo en que el hombre aprende
a elaborar productes artificiales, valiéndose de los pro-
ductos de la naturaleza como primeras materias, por
medio de la industria propiamente dicha y del arte.
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Morgan, que pasé gran parte de su vida entre los
iroqueses establecidos atin actualmente en el Estade
de Nueva York, y fué adoptado en una de sus tribus (la
de los senekas), encontré vigente entre ellos un sistema
de parentesco en contradiccién con eus verdaderos vin-
culos de familia.

Reinaba allf esa especie de matrimonio, ficilmente
disoluble por ambas partes, llamado por Morgan «fa-
milia sindidsmican. La descendencia de una pareja
conyugal de esta especie era, pues, patente y reconoci-
da por todo el mundo; ninguna duda podia quedar
acerca de saber a quién debfan aplicarse los apelati-
vos de padre, madre, hijo, hija, hermano, hermana.
Pero el empleo de estas expresiones estd en completa
contradiccién con aquella manera de ver. El iroqués,
no sblo llama hijos e hijas a los suyos propios, sino
que también a los de sus hermanos; y los hijos del
segundo llaman padre también al primero. Por el
contrario, llama sobrinos y sobrinas a los hijos de sus
hermanas, los cuales le llaman tfo. Inversamente, la
iroquesa, a la vez que a los propios, llama hijos e h:
jas de ella a los de sus hermanas, quienes la dan el
nombre de madre. Pero llama sobrinos y sobrinas a
los hiine de sus hermanos, hijos que la llaman tfa. Los
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hijos de hermanos se llaman entre si hermanos y her-
manas, y lo mismo hacen, por su parte, los hijos de
hermanas. Los hijos de una mujer y los del hermano
de ésta se llaman mituamente primos y primas. Y no
son simples nombres, sino expresién de la idea que
se forma de lo préximo o lejano, de lo igual o des
igual del parentesco consanguineo, expresiones que
sirven de base a un sistema de parentesco completa-
mente elaborado y capaz de expresar muchos centena-
res de relaciones de parentesco diferentes para un eo-
lo individuo. Hay mas. Este sistema, no sélo ee halla
en pleno vigor en todos los indios de América (hasta
ahora no se han encontrado excepciones), sino que,
ademaAs, existe, casi sin cambio ninguno, en los abori-
genes de la India, en las tribus dravidianas del Dekan
y en las tribus goras del Indostan. Los nombres de pa-
rentesco de los tamilas del sur de la India y de los de
los senekas-iroqueses, del Estado de Nueva York, es-
tdn hoy atin de acuerdo para mas de doscientos géne-
ros de parentesco diferentes. Y en esas tribus de la In-
dia, como entre los indios de América, las relaciones
de parentesco resultantes de la vigente forma de la fa-
milia estdn en contradiccién con el sistema de paren-
tesco. ) B

¢Cémo explicarlo? Por el fundamental papel que
-Ja consanguinidad representa en el orden social entre
todos los pueblos salvajes y barbaros; es imposible
suprimir con mera palabreria la importancia de un sis-
tema tan difundido. Un sistema que estid universal-
“mente en vigor en América, que existe en Asia entre
pueblos de razas diferentes del todo, del cual se en-
cuentran formas mas o menos modificadas por todas
partes en Africa y en Australia, semejante sistema re-
quiere ser explicado histéricamente y no soslavarse
con frases, como, por ejemplo, ha intentado hacerlo
Mac-Lennan. Los apelativos de padre, hijo, hermano,
hermana, no son simples titulos honorificos, sino que,
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por el contrario, traen consigo serios deberes recipro-.
cos perfectamente defiridos, y cuyo conjunto forma una
parte esencial de la constitucién social de esos pueblos.
Y se ha encontrdo la explicacién del hecho. En las
isla Sandwich (Hawai) aun existia en la primera mi-.
tad de este siglo una forma de familia que suministra-
ba el mismo género de padres y madres, hermanos y
hermanas, hijos e hijas, tios y tfas, sobrinos y sobri-
nas, que requiere el sistema de parentesco de los in-
dios primitivos de América. Pero (j cosa extrafia!) el
sistema de parentesco que estaba vigente en Hawai
tampoco respondia a la forma de familia que allf
existia de hecho; es decir, que en este pais todos los
hijos de hermanos y hermanas, sin excepcién, son
hermanos y hermanas entre sf y se reputan como hijos
tomunes, no sélo de su madre y de las hermanas de
ésta o de su padre y de los hermanos de éste, sino que
también de todos los hermanos y hermanas de sus pa-
dres y madres sin distincién. Por tanto, si el sistema
americano de parentesco presupone una forma mas
primitiva de la familia, que ya no existe en América,
por otra parte, el sistema hawaiano nos lleva a otra for-
ma atin mas rudimentaria de la familia, cuya exis-
tencia es cierto que ya no podemos demostrar en.
ninguna parte, pero que ha debido necesariamente
existir, puesto que sin eso ro hubiera podido nacer el
sistema de parentesco que le corresponde. «La fami-
lia—dice Morgan—es el elemento activo; nunca per-
manece estacionaria, sino que pasa de una forma in-
ferior a una forma superior a medida que la sociedad
evoluciona de un grado més bajo a otro mas alto. En
eambio, los sistemas de parentesco son pasivos; sélo
después de largos intervalos registran los progresos
hechos por la familia en el curso de las edades, y no
sufren radical modificacién sino cuando se ha mo-
dificado radicalmente la familia.n «Y—afiade Karl
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-Marx—lo mismo sucede con los sistemas politicos, ju-
ridicos, religiosos y filoséficos.n Al paso que la familia
contintia viviendo, el sistema de parentesco se osi-
fica; y mientras que éste se mantiene por la fuerza de
1a costumbre, la familia sigue independiente de aquél.
Pero, asi como Cuvier, al descubrirse en el suelo pa-
risiense huesos marsupiales de un esqueleto, pudo de-
ducir que éste pertenecia a un animal didelfo (1), 'y
‘que animales de este género, desaparecido entonces,
vivieron en otros tiempos en aquella comarca, de igual
manera, de un sistema de parentesco histéricamente
transmitido, podemos inducir que existié una forma de
: familia correspondiente, hoy extinta.
Los sistemas de parentesco y las formas de familia
que acabamos de recordar, difieren de los reinantes
hoy, en que cada hijo tenfa varios padres y madres.
En el sistema americano de parentesco, .al cual corres-
ponde la familia hawaiana, pueden ser padre y ma-
dre de un mismo hijo un hermano y una hermana;
pero el sistema de parentesco hawaiano presupone
una familia en la cual, por el contrario, esto es la re-
gla. Llegamos aqui a una serie de formas de familia
que estin en contraposicién absoluta con las admitidas
hasta ahora como tnicas valederas. Segiin las ideas
corrientes, nuestra sociedad no conoce més que la mo-
nogamia, junto a ella la poligamia de un hombre, y,
en rigor, la poliandria de una mujer; como conviene
al fariseo moralista, pasa en silencio que en la practi-
ca se salta ticitamente y sin escripulos por encima
de las barreras impuestas por la sociedad oficial. En
‘cambio, el estudio de la historia primitiva nos mani-
fiesta condiciones en que la poligamia de los hombres

(1) Género de este curioso tipo animal es el ormitorrinco
australiano, que adn vive, aunque tiende a desaparecer.
(N. pEL T)) .
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y la poliandria de las mujeres van juntas, y en que,
or consiguiente, los hijos comunes se considera que
28 pertenecen en comin. A su vez, esas mismas condi-
ciones pasan por toda una serie de modificaciones
hasta que se resuelven en la monogamia. Estas modi-
ficaciones son de tal especie, que el circulo que abar-
ca la unién conyugal comin, y que era muy amplio
en su origen, se estrecha poco a poco hasta que, por
tiltimo, ya no deja subsistir sino la pareja aislada que
hoy predomina. _ :
Reconstituyendo de esta suerte la historia de la fa-
milia, Morgan llega a estar de acuerdo con la mayor
parte de sus colegas acerca de un primitivo estado de
cosas, segin el cual, en el seno de una tribu imperaba
el comercio sexual sin obsticulos, de tal suerte, que
cada mujer pertenecia igualmente a todos los hombres
y cada hombre a todas las mujeres. '
" Desde el siglo anterior habiase hablado de un estado
primitivo de esta clase, pero sélo de una manera gene-
ral; Bachofen fué el primero (y éste es uno de sus ma-
yores méritos) que lo tomé en serio, € investigd sus ves-
tigios en las tradiciones histéricas y religiosas. Sabe-
mos hoy que esos vestigios descubiertos por él no con-
ducen a ningin periodo social de comercio sexuali sin.
trabas, sino a una forma muy posterior : el matrimonio
por grupos. Aquel periodo social primitivo, aun ad-
mitiendo que haya existido realmente, pertenece a una
época tan remota, que de ningtin modo podemos pro-
meternos encontrar pruebas directas de su existencia,
ni ‘aun en los fésiles sociales, entre los salvajes mas
atrasados. E]l mérito de Bachofen consiste precisamen-
te en haber puesto este punto en el primer término
de la discusién (1).

(1) Bachofen prueba cuin poco ha comprendido lo que
ha descubierto, o mis bien adivinado, al designar ese es-
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_ En estos Gltimos tiempos se ha hecho de moda ne-
g:r ese periodo inicial de la vida sexual del hombre.
quierre ahorrar esa vergiienza a la humanidad. Y
para ello apdyanse, no sélo en la falta de pruebas di-
rectas, sino, sobre todo, en el ejemplo del resto del rei-
no animal. De éste ha sacado Letourneau (Evolution
du mariage et de la famille, 1888) numerosos hechos,
con arreglo a los cuales un comercio sexual sin trabas
-no es propio sino de las especies més inferiores. Pero
de todos esos hechos no puedo inducir més conclu-
8ién que ésta : no pruecban absolutamente nada respec-
to al hombre y a sus primitivas condiciones de exis-
tencia. El emparejamiento por largo plazo en los ver-
tebrados tiene suficiente explicacién en los motivos
fisiolégicos, por ejemplo, en las aves, por la necesidad
de proteger a la hembra mientras incuba los huevos;
los ejemplos de fiel monogamia que se encuentran en
las aves no prueban nada respecto al hombre, puesto
que éste no desciende precisamente del ave. Y si la es-
tricta monogamia es el colmo de la virtud, la palmera
tiene que ceder ante la tenia eolitaria, que en cada uno
"de sus cincuenta a doscientos anillos posee un aparato
sexual masculino y femenino completo, y ee pasa la

tado primitivo con ¢l nombre de ketairismo. Cuando los grie-
gos introdujeron esta palabra en su idioma, el hetairis-
mo significaba para ellos el trato carnal de hombres célibes
o monégamos con mujeres mo casadas; supone siempre una
forma definida de matrimonio, fuera de la cual se mantiene
ese comercio sexual; y encierra ya la prostitucién dentro de
sf, por lo menos como posibilidaci Esta palabra no se ha em-
pleado munca en otro sentido, y asf la empleo yo, siguiendo
a Morgan. Bachofen lleva en todas partes sus importantfsi-
mos descubrimientos hasta un misticismo increible, pues ima-
gina que las relaciones entre hombres y mujeres, al evolu-
cionar en la historia, tienen su origen en las ideas religiosas
de la humanidad en cada época, y no en las condiciones rea-
les de su existencia.
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existencia entera ayuntandose casualmente consigo mis-
fna en cada uno de esos anillos reproductores. Pero sl
nos atenemos a los mamiferos, encontramos en ellos
todas las formas de la vida sexual, la promiscuidad,
la unién por grupos, la poligamia, la monogamia ; -sé-
lo falta la poliandria, a la cual nada méis que seres hu-
manos podian llegar. Hasta nuestros parientes més
préximos, los cuadrumanos, presentan todas las va-
riedades posibles del agrupamiento entre machos -y
hembras; y si nos encerramos en limites ain mas es-
trechos y no ponemos mientes sino en las cuatro espe-
cies de monos antropomorfos, Letourneau no sabe de-
cirnos acerca de ellos sino que viven cuando en la mo-
nogamia, cuando en la poligamia ; mientras que Saus--
sure (en la obra de Giraud-Teulon) declara que son
monégamos. También distan mucho de probar.nada
los recientes asertos de Westermarck (The History of
Human Marriage, London, 1891) acerca de la mono-
gamia del mono antropomorfo. En resumen, los datos
son de tal naturaleza, que el honrado Letourneau con-
viene en que «no hay en los mamiferos ninguna rela-
cién entre el grado de desarrollo intelectual y la forma
de la unién sexualn. Y Espinas dice con franqueza
(Des sociétés animaux, 1877): «El aduar es el més ele-
vado de los grupos sociales que hemos podido obser-
var en los animales. Parece compuesto de familias,
pero hasta en su origen son antagénicos la familia
y el aduar; se desarrollan en razén inversa una.de
otro.)

Segtin acabamos de decirlo, no sabemos nada posi-
tivo acerca de los grupos de familia y otras agrupa-
ciones sociales de los monos antropomorfos ; los datos -
que de eso tenemos se contradicen diametralmente, y
no hay que extrafiarlo. jLas nociones que tencmos
respecto a las tribus humanas en estado salvaje estin

~ tan llenas de contradiciones y_tan necesitadas de
4%
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pasarlas por el tamiz del examen critico | Pues las so-

ciedades de los monos son mucho mas dificiles de ob-

servar que la de los hombres. Por tanto, hasta una in-

formacién amplia, necesitamos renunciar a inducir

ninguna conclusién definitiva de datos tan por com-
" pleto insuficientes.

Por el contrario, la frase de Espinas que hemos ci-

tado nos da mejor punto de apoyo. La horda y la fa-
milia, en los animales superiores, no son complemen-
tos reciprocos, sino antagdnicos. Espinas demuestra
muy bien cémo la rivalidad de los machos durante el
periodo del celo relaja o suprime momentaneamente
os lazos sociales de la horda. «Allf donde estid inti-
mamente unida la familia no vemos formarse hordas,
salvo raras excepciones. Por el contrario, las hordas
se constituyen de un modo natural, hasta cierto pun-
to, donde reinan la promiscuidad o la poligamia...
Para que se produzca la horda se necesita que los lazos
domésticos se hayan relajado algin tanto y que el in-
dividuo haya recobrado su libertad. Por eso escasean
de tal manera entre las aves las hordas organizadas...
En cambio, entre los mamiferos es donde encontramos
sociedades un poco constituidas, precisamente porque
en esta clase el individuo no se deja absorber por la
familia... Asi, pues, la conciencia colectiva de la hor-
da no debe de tener en su origen enemigo méis gran-
de que la conciencia colectiva de la familia. No titu-
beamos en decirlo : si se establece una sociedad supe-
rior a la familia, no puede ser sino incorporidndose a
ella familias profundamente alteradas, salvo el per-
- mitir a éstas més adelante reconstituirse en el seno de
aquélla al resguardo de condiciones infinitamente mis
favorables.» (Espinas, citado por Giraud-Teulon : Ort-
gines du mariage et de la famille, 1884, pagi-
nas 518-520.) :

Vemos, pues, que, en efecto, las sociedades anima-
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Jes tienen cierto valor para las conclusiones que pueden
inducirse de ellas respecto a las sociedades humanas,
pero un valor puramente negativo. Segin nos es posi-
le saberlo hasta ahora, el vertebrado superior no co-
noce sino dos formas de familia : la poligamia y la mo-
nogamia. Los celos del macho, lazo y limite de la
familia a la vez, hacen de la familia animal lo &nta-
gonista de la horda; la horda, que es la forma mas
elevada de la sociabilidad, se hace imposible: se re-
laja o se disuelve durante el periodo del celo; y, en
el caso mas favorable, entorpecen su desarrollo los ce-
los de los machos. Esto basta para probar que la fa-
milia animal y la sociedad humana primitiva son dos
cosas incompatibles; que los hombres primitivos, en
la época en que pugnaban por elevarse por encima de
la animalidad, o no tenian ninguna nocién de la fa-
milia, o, a lo sumo, sélo conocian una forma que no
se encuentra en los animales. Un animal tan inerme
como el hombre pudo, en pequefio niimero, sostenerse
ain en estado de aislamiento; mientras que la forma
de sociabilidad mas elevada es la monogamia, tai co-
mo bajo la fe de cazadores la atribuye Westermarck
al gorila y al chimpancé. Para salir de la animalidad,
para realizar el mayor progreso que presenta la natu-
raleza, era preciso un elemento nuevo, hacfa falta reem-
flazar la carencia de poder defensivo del hombre ais-
ado, por la unién de fuerzas y la accién comiin de
la horda. En condiciones como las en que viven hoy
los monos antropomorfos, seria sencillamente inexpli-
cable el transito a la humanidad ; estos monos produ-
cen mas bien el efecto de lineas colaterales desviadas,
que caminan a la extincién y que de todas maneras
estin en decadencia. Con esto basta para rechazar to-
da especie de paralelo entre sus formas de familia y
las de la humanidad primitiva. Pero la tolerancia re-
cfproca entre machos adultos, la falta de celos, eran las -
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primeras condiciones necesarias para formarse esos gru-
pos extensos y duraderos, en el seno de los cuales tini-
camente es donde ha podido realizarse la evolucién de
la animalidad hacia la humanidad. Y, en efecto, ¢ qué
encontramos como forma mas antigua y primitiva ée la
familia, aquella cuya existencia indudable nos mani-
fiesta la historia, y que aun podemos estudiar hoy en
algunas partes? El matrimonio-por grupos, la forma en
que grupos enteros de hombres y grupos enteros de
mujeres se poseen reciprocamente, es forma que deja
poquisimo lugar a los celos. Y ademéas encontramos en’
un estadio posterior de desarrollo la forma excepcional
de la poliandria, que excluye en absoluto los celos, ¥
que, por tanto, es desconocida entre los animales. Pe-
ro como las formas de matrimonios por grupos que
conocemos van acompafiadas por una complicacién
tan caracteristica, que recuerdan necesariamente for-
mas anteriores mas sencillas de la unién sexual, y,
en tltimo término, un periodo de. promiscuidad corres-
pondiente’al transito de la animalidad a la humanidad,
¢l retorno a las uniones animales nos conduce exacta-
mente al punto que se nos debia hacer pasar de una

vez para siempre.
¢Qué significa lo de comercio sexual sin trabas?
Eso significa que no existian los limites prohibitivos
de ese comercio, vigentes hoy o en una época anterior.
Ya hemos visto caer las barreras de los celos. Hay
un hecho de los més ciertos de todos, y es: que los ce-
los son un eentimiento que se ha desarrollado relativa-
mente tarde. Lo mismo sucede con la idea del inces-
to. No sélo en la época primitiva eran marido y mujer
el hermano y la hermana, sino que aun hoy es licito
en cierto niimero de pueblos el comercio sexual entre
padres e hijos. Bancroft (The native Races of the Paci-
ic Coast of Nort America, 1885, tomo 1) atestigua este
ho respecto a los kadiakos, cerca de Alaska, y res-
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ecto a los tinnehs, en el centro de la América del

orte inglesa; Letourneau retine numerosos ejempla-
res del mismo hecho, relativos a los indios chippen-
"ways, los cuciis de Chile, los caribes, los karens del
- fondo de la India; y esto, dejando a un lado los relatos
de los antiguos griegos y romanos, acerca de los par-
thos, los persas, los escitas, los hunos, etc... Antes de
la invencién del incesto (porque es una invencién, y
“hasta de las mas preciosas), el comercio sexual entre
padres e hijos no podia ser més horripilante que el ha-

ido entre otras dos personas que pertenécieron a gene-
raciones diferentes. Y esto tltimo sucede atin muy a
menudo en nuestros dias, hasta en los paises m4s mo-
Jigatos, sin producir grande horror. «Sefioritasy viejas
de més de sesenta afios, se casan con hombres jévenes
menores de treinta afios, con tal de que sean bastante
ricas. Pero si a las formas primitivas de la familia que
conocemos les quitamos las ideas de incesto que corres-
ponden a aquéllas (ideas que difieren en absoluto de las
nuestras, y que a menudo las contradicen por comple-
to), vendremos a parar a una forma de trato carnal
.que sélo puede llamarse comercio sexual sin reglas,
en el sentido de que aun no existian las restricciones
impuestas mas tarde por la costumbre. Pero de esto
no se deduce de ninguna manera que en la prictica
hasta el punto de que forman la mayoria de los casos
cotidiana hubiese un confuso revoltillo. De ningtin mo-
do quedan excluidas las uniones temporales a plazo,
aln en el casamiento por grupos. Y cuando Wester-
marck, que es quien mis recientemente ha negado
ese estado de cosas, designa con ¢l nombre de matri-
monio a todo estado en el cual permanecen unidos los
«dos sexos hasta el nacimiento de un vistago, puede
respondérsele que esta clase de matrimonio podia inuy
bien hallarse en el estado de comercio sexual sin re-
glas, sin contradecir en nada a la falta de trabas, es de-
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cir, a la carencia de limites sefialados por la costum-
bre al comercio sexual. Verdad es que Westermarck
parte del punto de vista de que «la falta de trabas su-
pone la comprensién de las inclinaciones individuales»,
de tal suerte, que «su forma por excelencia es la pros-
tituciénn. Paréceme mas bien que es imposible for-
marse la menor idea de las condiciones primitivas,
mientras para examinarlas se mire a través del cristal
del lupanar. Cuando hablemos del matrimonio por gru-
pos, volveremos a tratar de este asunto.

Segiin- Morgan, salieron verosimilmente pronto de
ese estado primitivo del comercio sexual sin trabas:

1.° La familia consanguinea.—Es la primera etapa
de la familia. Los grupos conyugales separanse aqui
segin las generaciones: todos los abuelos y abuelas,
en los limites de la familia, son maridos y mujeres en-
tre si; lo mismo sucede con sus hijos, es decir, los
padres y las madres; los hijos de éstos forman, a su
vez, el tercer circulo de cényuges comunes; y sus hi-
jos, es decir, los bisnietos de los primeros, el cuarto.
En esta forma de la familia, los ascendientes y los
descendientes, los padres y los hijos, son los tnicos
que estan excluidos entre si de los derechos y de los
‘deberes (pudiéramos decir) del matrimonio. Hermanos
y hermanas, primos y primas en primero, segundo y
restantes grados mas lejanos, son todos ellos entre sf
hermanos y hermanas, y por eso mismo todos ellos
maridos y mujeres unos de otros. El vinculo de herma-
no y hermana, en ese periodo, tiene consigo el ejerci-
cio del comercio carnal reciproco (1). La fisonomfa ti-

‘(1) En una carta de la primavera de 1882, se expresa
Marx en los términos més vivos acerca de los Niebelungen de
Wégner, que falsean por completo los tiempos primitivos.
Segismundo declama : «; No es cosa inaudita que el hermano
abrace a la hermana como a una esposain A esos wdioses de
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pica de una familia de esta clase consiste en descendes.
de una pareja; y en que, a su vez, los descendientes
en cada grado particular son entre si hermanos y her
Tanas, y por eso mismo maridos y mujeres unos de
otros. ‘

La familia consanguinea ha desaparecido. Ni aua
en los pueblos més groseros de que habla la historia

la lujurian de Wégmner que, al estilo moderno, hacen més pi-
cantes sus aventuras amorosas con su poquito de incesto, res-

nde Marx: «En los tiempos primitivos, la hermana ert
a esposa, y esto era moral. (Para la cuarta edicién.) Ua .
francés, amigo mfo, gran adorador de Wégner, no esti de
acuerdo con la nota anterior, y advierte qué ya en el Edda
antiguo, que sirvié de base a Wigner, Loki dirige a Freyja .
esta reconvencién, y emn la (Egisdrecka: «Has abrazado a tu
propio hermano delante de los dioses.n Por tanto, en aquella
época estaba ya prohibido el matrimonio entre hermano 'y her-
mana. La Egisdrecka es la expresién de una época en que es-
taba completamente destruida la fe en los antiguos mitos; .
constituye una simple sitira, por el estilo de la de Luciano,
contra los dioseg. Si Loki, representando el papel de Mefisté-
feles, dirige alli semejante reconvencién a Freyja, esto consti-
tuye més bien un argumento contra Wégner. Algunos versos
mis adelante, dice también Loki a Nigédhr: «Tal es el hijo
gue has procreado con tu hermana.n (vidgh systur thinni gas
tu slikan moeg.) Pues bien, Nisdhr no es un Ase, sino um
Vane, y en la fibula de los Inglinga dice que los matrimo-
nios entre hermano y hermana estaban en uso en el pais de
los Vanes, lo cual no sucedia entre los Ases. Esto tenderia
a probar que los Vanes eran diosos m4s antiguos que los Ases.
Niodhr vive entre los Ases bajo un pie de igualdad en tode
caso, y de esta suerte la (Egisdrecka es mis bien una prueba
de que en la época de la formacién de las leyendas mitono-
ruegas el matrimonio entre hermano y hermana no producfa
aldn horror ninguno, por lo menos entre los dioses. Si se
quiere disculpar a 'Wé4gner, en vez de acudir al Edda, quizé
fuese mejor invocar a Goethe, quien en la balada EI Dios y s
bayadera comete una falta aniloga en lo relativo al abanJc'mo
sexual al religioso de la mujer, que el gran poeta hace aseme-
jarse demasiado a la prostitucién moderna.—(N. DEL A.) "
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nos presentan ningiin e¢jemplo de ella. Pero nos ve-
mos obligados a admitir que ha debido de haberla,
puesto que el sistema de parentesco hawaiano que aun
reina hoy en toda la Polinesia expresa grados de pa-
rentesco consanguineo que sélo han podido nacer con
esa forma de familia, y nos vemos obligados a ello
por todo el desarrollo ulterior de la familia, que exige
esa forma como estado previo necesario.

2.° La familia punaliia.—Si el primer progreso de
la organizacién han consistido en excluir a los padres

los hijos del comercio sexual reciproco, el segundo
Ka consistido en la exclusién de los hermanos y las
hermanas. Por la mayor igualdad de edades de los
interesados, este progreso ha sido infinitamente maés
importante, pero también mucho mas dificil que el
primero. Es verosimil que se haya realizado poco a
poco, excluyendo del comercio sexual a los hermanos
y hermanas uterinos (es decir, por parte de madre), al
_principio en casos aislados, liego como regla general
ﬁ:n Hawai aiin habia excepciones en los comienzos de
este siglo), y acabando por prohibirse el matrimonio
hasta entre hermanos colaterales (es decir, seglin nues-
tros actuales nombres de parentesco, los primos car-
nales, primos segundos y primos terceros). Este pro-
greso constituye, eegtin Morgan, «un pasmoso ejemplo
de la influencia del principio de la seleccién». Sin
duda, las tribus donde ese progreso limité la repro-
duccién entre consangufneos debieron desarrollarse
de una manera més ripida y méis completa que aque-
las donde continué siendo la regla general el matrimo-
nio entre hermanos y hermanas. La institucién de la
gens nos hace comprender hasta qué punto se deja-

a sentir la accién de ese progreso: la gens, nacida
inmediatamente de él, y que pasindose con mucho del
fin que se le habfa sefialado, formé la base del orden
social de la mayoria, ¢i no de todos los pueblos de
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la tierra, y desde la cual pasamos en Grecia y en Ro-
ma, sin transiciones, a la civilizacién.

Cada familia primitiva tenia que escindirse-a lo
sumo después de algunas generaciones. El hogar do-
méstico comunista primitivo, que domina exclusiva-.
mente hasta muy entrado el estadio medio de la bar-
barie, prescribia una extensién méxima de la comu-
nidad familiar, variable segin las circunstancias, pero
bastante determinada en cada localidad. En cuanto
broté la idea de la inconveniencia de la unién sexual
entre hijos de la misma madre, debié de ejercer una.
accién eficaz sobre esas escisiones de antiguos hogares
comunistas y sobre la formacién de otros nuevos que,
por supuesto, no coincidian por necesidad con la agru-
pacién de familia. Una o varias series hacianse ndacleo
de uno de ellos, y sus hermanos carnales nicleo de
otro. De la familia consagufnea sali4, asi o de una ma-
nera analoga, la forma de familia a la cual ha dado
Morgan el nombre de punalia.

Segiin la costumbre hawaiana, cierto nimero de
hermanas carnales o mas lejanas (es decir, primas
en primero, segundo y otros grados), eran mujeres
comunes de sus maridocs comunes, de los cuales que-
daban exclufidos los hermanos de ellas; esos hombres,
por su parte, tampoco se llamaban entre si hermanos
(lo cual ya no tenia necesidad de ser), sino punalia,
es decir, compafiero fntimo, como quien dice conso-
cio. De igual modo, una serie de hermanos uterinos
o més lejanos tenian en matrimonio comin cierto ni-
mero de mujeres, con exclusién‘de las hermanas de
ellos, y esas mujeres se llamaban entre si punaléa.
Este es el tipo clasico de una formacién de familia que
- tiene una serie de variaciones, y cuyo rasgo caracte-
sfstico esencial era: comunidad reciproca de hombres
y mujeres en el eeno de un determinado circulo de fa-
milia, pero del cual se exclufan al principio los her-
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manos carnales, y mas tarde también los hermanos
més lejanos de las mujeres, e inversamente también
las’ hermanas de los hombres. :

Esta forma de la familia nos indica ahora con la
" mas perfecta exactitud los grados de parentesco, tal
como los expresa el sistema americano. Los hijos de
las hermanas de mi madre son también hijos de ésta,
como los hijos de los hermanos de mi padre lo son
también de éste; y todos esos hijos son hermanas y
hermanos mios. Pero los hijos de los hermanos de
mi madre son sobrinos y sobrinas de ésta, como ios
hijos de las hermanas de mi padre_son sobrinos y so-
brinas de éste; y todos esos hijos son primos y pri-
mas mios. Pues al paso que los maridos de las her-
manas de mi madre son también maridos de ésta, y
de igual modo las mujeres de los hermanos de mi pa-
dre son también mujeres de éste—de derecho, si no
siempre de hecho—, la prohibicién social del comer-
cio sexual entre hermanos y hermanas ha dividido
en dos clases los hijos de hermanos y de hermanas,
tratados hasta entonces indistintamente como her-
manos y hermanas : unos siguen siendo después, co-
mo lo eran antes, hermanos y hermanas entre si
(mas lejanos); otros no pueden seguir siendo ya her-
manos y hermanas, ya no pueden tener progenitores
comunes, ni el padre solo, ni la madre sola, ni am-
bos juntos; y por eso se hace necesaria por primera
vez la clase de los sobrinos y sobrinas, de los primos
y primas. El sistema de parentesco americano, que
parece sencillamente absurdo en toda forma de fami-
lia que descanse de cualquier modo en la monogamia,
se explica de una manera racional y se motiva de una
manera natural, hasta en sus particularidades més in-
fimas, por la familia punalita. Alli donde se encuentre
este sistema de parentesco tuvo qeu hallarse estable-
cida la familia punalda, o una forma analoga.

4
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cto a los tinnehs, en el centro de la América del

orte inglesa; Letourneau retine numerosos ejempla-
res del mismo hecho, relativos a los indios chippen-
"ways, los cuctis de Chile, los caribes, los karens del
fondo de la India; y esto, dejando a un lado los relatos
de los antiguos griegos y romanos, acerca de los par-
thos, los persas, los escitas, los hunos, etc... Antes de
la invencién del incesto (porque es una invencién, y
~hasta de las mas preciosas), el comercio sexual entre

adres e hijos no podia ser més horripilante que el ha-
'gido entre otras dos personas que pertenécieron a gene-
raciones diferentes. Y esto tltimo sucede atin muy a
menudo en nuestros dfas, hasta en los paises m4s mo-
Jigatos, sin producir grande horror. «Sefioritasy viejas
de mas de sesenta afios, se casan con hombres jévenes
menores de treinta afios, con tal de que sean bastante
ricas. Pero si a las formas primitivas de la familia que
conocemos les quitamos las ideas de incesto que corres-
ponden a aquéllas (ideas que difieren en absoluto de las
nuestras, y que a menudo las contradicen por comple-
to), vendremos a parar a una forma de trato carnal
.que sélo puede llamarse comercio sexual sin reglas,
en el sentido de que aun no existian las restricciones
impuestas mas tarde por la costumbre. Pero de esto
no se deduce de ninguna manera que en la practica
hasta el punto de que forman la mayoria de los casos
cotidiana hubiese un confuso revoltillo. De ningtin mo-
do quedan excluidas las uniones temporales a plazo,
alin en el casamiento por grupos. Y cuando Wester-
marck, que es quien mdés recientemente ha negado
ese estado de cosas, designa con ¢l nombre de matri-
monio a todo estado en el cual permanecen unidos los
«dos sexos hasta el nacimiento de un vistago, puede
respondérsele que esta clase de matrimonio podia iuy
bien hallarse en el estado de comercio sexual sin re-
glas, sin contradecir en nada a la falta de trabas, es de-
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cir, ‘a la carencia de limites sefialados por la costum-
bre al comercio sexual. Verdad es que Westermarck
parte del punto de vista de que «la falta de trabas su-
pone la comprensién de las inclinaciones individuales»,.
de tal suerte, que «su forma por excelencia es la pros-
tituciény. Paréceme més bien que es imposible for-
marse la menor idea de las condiciones primitivas,
mientras para examinarlas se mire a través del cristal
del lupanar. Cuando hablemos del matrimonio por gru-
pos, volveremos a tratar de este asunto.

Segiin- Morgan, salieron verosimilmente pronto de
ese estado primitivo del comercio sexual sin trabas:

1.° La familia consanguinea.—Es la primera etapa
de la familia. Los grupos conyugales sepiranse aqui
seglin las generaciones: todos los abuelos y abuelas,
en los limites de la familia, son maridos y mujeres en-
tre si; lo mismo sucede con sus hijos, es decir, los
padres y las madres; los hijos de éstos forman, a su
vez, el tercer circulo de cényuges comunes; y sus hi-
jos, es decir, los bisnietos de los primeros, el cuarto.
En esta-forma de la familia, los ascendientes y los
descendientes, los padres y los hijos, son los tinicos
_que estan excluidos entre si de los derechos y de los
‘deberes (pudiéramos decir) del matrimonio. Hermanos
y hermanas, primos y primas en primero, segundo y
restantes grados més lejanos, son todos ellos entre sf
hermanos y hermanas, y por eso mismo todos ellos.
maridos y mujeres unos de otros. El vinculo de herma-
no y hermana, en ese periodo, tiene consigo el ejerci-
cio del comercio carnal reciproco (). La fisonomia ti-

(1) En una carta de la primavera de 1882, se expresa
Marx en los términos més vivos acerca de los Niebelungen de
Wigner, que falsean por completo los tiempos primitivos.
Segismundo declama : «; No es cosa inaudita que el hermano
abrace a la hermana como a una esposa ’» A esos «wdioses de
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pica de una familia de esta clase consiste en descendes.
de una pareja; y en que, a su vez, los descendientes
en cada grado particular son entre si hermanos y her-
manas, y por eso mismo maridos y mujeres unoe
otros.

La familia consanguinea ha desaparecido. Ni aua
en los pueblos més groseros de que habla la historia

la lujurian de W4gmer que, al estilo moderno, hacen mis pi-
cantes sus aventuras amorosas con su poquito de incesto, res-
nde Marx: «Ea los tiempos primitivos, la hermana ert
a esposa, y esto era moral.n (Para la cuarta edicién.) Ua .
francés, amigo mio, gran adorador de Wigner, no esti de
acuerdo con la nota anterior, y advierte que ya en el Edda
antiguo, que sirvié6 de base a Wégner, Loki dirige a Freyja .
esta reconvencién, y en la (Egisdrecka: «Has abrazado a tu
propio hermano delante de los dioses.»n Por tanto, en aquella
€poca estaba ya prohibido el matrimonio entre hermano 'y her-
mana. La (Egisdrecka es 1a expresién'de una época en que es-
taba completamente destruida la fe en los antiguos mitos; .
constituye una simple sétira, por el estilo de la de Luciano,
contra los dioseg. Si Loki, representando el papel de Mefists-
feles, diri%f alli semejante reconvencién a Freyja, esto consti-
tuye mis bien un argumento contra Wégner. Algunos versos
mis adelante, dice también Loki a Nisdhr: «Tal es el hije
que has procreado con tu hermana.»n (vidgh systur thinni gas
tu slikan moeg.) Pues bien, Niodhr no es un Ase, sino um
Vane, y en la fibula de los Inglinga dice que los matrimo-
nios entre hermano y hermana estaban en uso en el pais de
los Vanes, lo cual no sucedia entre los Ases. Esto tenderia
a probar que los Vanes eran diosos m4s antiguos que los Ases.
Nisdhr vive entre los Ases bajo un pie de igualdad en tode
caso, y de esta suerte la (Egisdrecka es mis bien una prueba
de que en la época de la formacién de las leyendas mitono-
ruegas el matrimonio entre hermano y hermana no producfa
ain horror ninguno, por lo menos entre los dioses. Si se
?uiere disculpar a "'W4égner, en vez de acudir al Edda, quizé
uese mejor invocar a Goethe, quien en la balada El Dios y la
bayadera comete una falta aniloga en lo relativo al abandone
sexual al religioso de la mujer, que el gran poeta hace aseme:
jarse demasiado a la prostitucién moderna.—(N. DEL A.)’
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nos presentan ningtin ejemplo de ella. Pero nos ve-
mos obligados a admitir que ha debido de haberla,
puesto que el sistema de parentesco hawaiano que aun
reina hoy en toda la Polinesia expresa grados de pa-
rentesco consanguineo que sélo han podido nacer con
esa forma de familia, y nos vemos obligados a ello
por todo el desarrollo ulterior de la familia, que exige
esa forma como estado previo necesario.

2.° La familia punalia.—Si el primer progreso de
la organizacién han consistido en excluir a los padres

los hijos del comercio sexual reciproco, el segundo
La consistido en la exclusién de los hermanos y las
hermanas. Por la mayor igualdad de edades de los
interesados, este progreso ha sido infinitamente maés
importante, pero también mucho mas dificil que el
primero. Es verosimil que se haya realizado poco a
poco, excluyendo del comercio sexual a los hermanos
y hermanas uterinos (es decir, por parte de madre), al
_principio en casos aislados, liego como regla general
ﬁen Hawai atin habfa excepciones en los comienzos de
este siglo), y acabando por prohibirse el matrimonio
hasta entre hermanos colaterales (es decir, segin nues-
tros actuales nombres de parentesco, los primos car-
nales, primos segundos y primos terceros). Este pro-
greso constituye, segiin Morgan, «un pasmoso ejemplo
de la influencia del principio de la seleccién». Sin
duda, las tribus donde ese progreso limité la repro-
duccién ‘entre consanguineos debieron desarrollarse
de una manera més ripida y més completa que aque-
[las donde continué siendo la regla general el matrimo-
nio entre hermanos y hermanas. La institucién de la
gens nos hace comprender hasta qué punto se deja-

a sentir la accién de ese progreso: la gens, nacida
inmediatamente de él, y que pasidndose con mucho del
fin que se le habia sefialado, formé la base del orden
social de la mayosia, si no de todos los pueblos de
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la tierra, y desde la cual pasamos en Grecia y en Ro-
ma, sin transiciones, a la civilizacién.

Cada familia primitiva tenia que escindirse-a lo
sumo después de algunas generaciones. El hogar do-
méstico comunista primitivo, que domina exclusiva-
mente hasta muy entrado el estadio medio de la bar-
barie, prescribia una extensién méixima de la comu-
nidad familiar,  variable segiin las circunstancias, pero
bastante determinada en cada localidad. En cuanto
broté la idea de la inconveniencia de la unién sexual
entre hijos de la misma madre, debié de ejercer una .
accién eficaz sobre esas escisiones de antiguos hogares
comunistas y sobre la formacién de otros nuevos que,
por supuesto, no coincidian por necesidad con la agru-
pacién de familia. Una o varias series hacianse nicleo
de uno de ellos, y sus hermanos carnales nicleo de
otro. De la familia consaguinea sali4, asi o de una ma-
nera analoga, la forma de familia a la cual ha dado
Morgan el nombre de punalia.

Segin la costumbre hawaxana, cierto niimero de
hermanas carnales o més lejanas (es decir, primas
en primero, segundo y otros grados), eran mujeres
comunes de sus maridcs comunes, de los cuales que-
daban excluidos los hermanos de ellas; esos hombres,
por su parte, tampoco se llamaban entre s hermanos
(lo cual ya no tenia necesidad de ser), sino punalia,
es decir, compafiero intimo, como quien dice conso-
cio. De igual modo, una serie de hermanos uterinos
o méas lejanos tenfan en matrimonio comin cierto ni-
mero de mujeres, con exclusién'de las hermanas de
ellos, y esas mujeres se llamaban entre si punalta.
Este es el tipo clasico de una formacién de familia que
- tiene una serie de variaciones, y cuyo rasgo caracte-
sistico esencial era: comunidad reciproca de hombres
y mujeres en el seno de un determinado circulo de fa-
milia, pero del cual se exclufan al principio los her-

~
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manos carnales, y mas tarde también los hermanos
més lejanos de las mujeres, e inversamente también
las hermanas de los hombres. :

Esta forma de la familia nos indica ahora con la
" mas perfecta exactitud los grados de parentesco, tal
como los expresa el sistema americano. Los hijos de
las hermanas de mi madre son también hijos de ésta,
como los hijos de los hermanos de mi padre lo son
también de éste; y todos esos hijos son hermanas y
hermanos mios. Pero los hijos de los hermanos de
mi madre son sobrinos y sobrinas de ésta, como ios
hijos de las hermanas de mi padre_son sobrinos y so-
brinas de éste; y todos esos hijos son primos y pri-
mas mios. Pues al paso que los maridos de las her-
manas de mi madre son también maridos de ésta, y
de igual modo las mujeres de los hermanos de mi pa-
dre son también mujeres de éste—de derecho, si no
siempre de hecho—, la prohibicién social del comer-
cio sexual entre hermanos y hermanas ha dividido
en dos clases los hijos de hermanos y de hermanas,
tratados hasta entonces indistintamente como her-
manos y hermanas: unos siguen siendo después, co-
mo lo eran antes, hermanos y hermanas entre si
(méas lejanos); otros no pueden seguir siendo ya her-
manos y hermanas, ya no pueden tener progenitores
comunes, ni el padre solo, ni la madre sola, ni am-
bos juntos; y por eso se hace necesaria por primera
vez la clase de los sobrinos y sobrinas, de los primos
y primas. El sistema de parentesco americano, que
parece sencillamente absurdo en toda forma de fami-
lia que descanse de cualquier modo en la monogamia,
se explica de una manera racional y se motiva de una
manera natural, hasta en sus particularidades més in-
fimas, por la familia punalia. Alli donde se encuentre
este sistema de parentesco tuvo geu hallarse estable-
cida la familia punalda, o una forma anéloga.

4
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Esta forma de la familia, cuya existencia actual esté
demostrada en Hawai, verosimilmente lo hubiera si-
" do también en toda la Polinesia si los piadosos misio-
neros, como antafio los frailes espafioles en Améri-
ca, hubiesen podido ver en estas situaciones anticris-\
tianas otra cosa més que una sencilla «abominaciény
(1). Cuando César nos dice de los bretones, los cua-
les se hallaban en aquel momento en el estadio medio
de la barbarie: «Tienen comunes entre si las muje-
res por decenas o docenas, y hasta con la mayor fre-
cuencia entre hermanos y hermanas, padres e hijosy,
esto se explica sin dificultad ninguna con el matrimo-
nio por grupos. Las madres barbaras no tienen diez
o doce hijos en edad de poder sostener mujeres co-
munes ; pero el sistema americano de parentesco, que
corresponde a la familia punalida, suministra gran
nimero de hermanos, puesto que todos los primos
préximos o remotos de un hombre son hermanos de
él. Es posible que lo de «padres e hijos» sea un con-
cepto erréneo de César; sin embargo, no estd abso-
lutamente prohibido por este sistema que puedan en-
contrarse en el mismo grupo conyugal padre e hijo,
madre e hija; pero si lo est4d el que se encuentre en
él padre e hija, madre e hijo. Esta forma de la fami-
lia suministra también la més facil explicacién de los
relatos de Herodoto y de otros escritores antiguos

(1) Los vestigios del comercio sexual sin trabas, de lo que
-Bachofen llama «generacién pantanosan y que cree haber en-
contrddo, se refieren al matrimonio por grupos, de lo cual
es imposible dudar hoy. Si Bachofen halla licemciosos esos
matrimonios punaluenses, un hombre de aquella época consi-
derarfa la mayor parte de los matrimonios de la nuestra en-
tre primos préximos o lejanos, por linea paterna o por li-
nea materna, enteramente tan incestuosos como los matrimo->
r(nMos ex)nme hermanos y hermanas consangufneos, carnales.n

arx, :



ORIGEN DE LA FAMILIA 51

acerca de la comunidad de mujeres en los pueblos
salvajes y barbaros. Lo que Wateon y Kaye (The
people of India) cuentan de los tikurs del Audh, al
Norte del Ganges, debe de referirse también a la fa-
milia punalda: «Viven casi indistintamente juntos (es
decir, sexualmente) en grandes comunidades; y cuan-
do dos individuos se consideran como caeados el uno
con el otro, no por eso deja de ser puramente nomi-
nal el vinculo que los une.»

En la inmensa mayoria de los casos, la institucién
de la gens ha salido directamente de la familia pu-
nalta. Cierto es que el sistema de clases australiano
también presenta un punto de partida de aquélla; los
australianos tienen gentes, pero aun no tienen familia
punalta. Sin embargo, su organizacién social es un
hecho harto aislado para que hayamos de tenerlo en
cuenta.

En ninguna forma de la familia por grupos puede
saberse con certeza quién es el padre de la criatura,
pero si se sabe quién es la madre” Aun cuando ésta
llama hijos suyos a todos los de la familia comin y
tiene deberes maternales para con ellos, no por eso
deja de distinguir a sus propios hijos entre los demas.
Por tanto, es claro que en todas partes donde existe
el matrimonio por grupos, la descendencia no puede
demostrarse eino por la linea materna, y, por consi-
guiente, sélo se reconoce la filiacién femenina. En
ese caso se encuentran, en efecto, todos los pueblos
salvajes y los que se hallan en el estadio inferior de
la barbarie; haberlo descubierto antes que nadie es
el segundo gran mérito de Bachofen. Designa este re-
conocimiento exclusivo de la filiacién maternal, v las
relaciones de herencia que después ee han deducido
de él, con el nombre de «derecho materno»; conser-
vo esta expresién en aras de la brevedad. Sin embar-
. g0, es inexacta; porque en ese estadio de la sociedad
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no existe atn derecho en el sentido juridico de la
palabra.

Tomemos ahora en la familia punalda uno de los
dos grandes grupos modelo; por ejemplo, €l de una
serie de hermanas carnales, m4s o menos lejanas (es
decir, descendientes de hermanas carnales en pri-
mero, segundo y otros grados), con sus hijos y sus
hermanos directos por linea materna (los cuales, con
arreglo a nuestra suposicién, no son sus maridos), y
tenemos exactamente el circulo de los individuos que
mas adelante apareceran. como miembros de una gens
en la primitiva forma de esta institucién. Todos ellos
tienen por tronco comin una madre, y en virtud de
este origen, los descendientes femeninos forman ge-
neraciones de hermanas. Pero los maridos de estas
hermanas ya no pueden ser sus hermanos; luego ya
no pueden descender de aquel tronco materno, y no
pertenecen a este grupo consanguineo que mas ade-
lante llega a ser la gens; pero sus hijos pertenecen a
este grupo, puesto que la descendencia por linea ma-
terna es la tnica que lo constituye, por ser la unica
cierta. En cuanto fué objeto de la reprobacién de la
sociedad el comercio sexual entre todos los hermanos
y hermanas (incluso los colaterales mas lejanos) por
linea materna, el grupo antedicho queda transformado
en una gens, es decir, se constituye un circulo cerra-
do de parientes consanguineos por linea femenina,
que no pueden casarse unos con otros; circulo que
desde ese momento se consolida cada vez mas por
medio de instituciones comunes, de orden social y re-
ligioso, que lo distinguen de las otras gentes de la
misma tribu. M4s adelante volveremos a ocuparnos
de este punto. Pero si encontramos que la gens nace
necesaria y naturalmente de la familia punalia, nos
vemos muy cerca de admitir como casi cierta la exis-
tencia anterior de esta forma de la familia en todos
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los pueblos donde se puede demostrar la institucién
de la gens, es decir, en casi todos los pueblos barba-
Tos y civilizados.

Cuando Morgan escribié su libro eran escasisimos
nuestros conocimientos acerca del matrimonio por gru-
pos. Tenianse vagas nociones respecto al matrimonio
por grupos entre los australianos organizados en cla-
ses; y, ademas, Morgan habia publicado en 1871 to-
dos los datos que poseia sobre la faminia punalda
en Hawai. La familia punalifa, por un lado, suminis-
traba la explicacién completa del sistema de paren-
tesco vigente entre los indios americanos y que habia
sido el punto de partida de todas las investigaciones
de Morgan ; por otro lado, constituia el punto de arran-
que de la gens matriarcal ; por dltimo, presentaba un
grado de evolucién mucho mas alto que las clases
australianas. Comprendiase, pues, que Morgan la to-
mase por el periodo evolutivo inmediatamente ante-
rior al matrimonio sindidsmiico y le atribuyese una
difusién general en una época precedente. De enton-
ces aca, hemos llegado a conocer otra serie de formas
de matrimonio por grupos, y sabemos ahora que Mor-
gan fué demasiado lejos en este punto. Pero no por
-es0 es menos clerto que, en su familia punalida, tuve
la suerte de encontrar la forma méas elevada, la for-
ma clasica del matrimonio por grupos, gracias a la
cual se explica de la manera méas sencilla el paso a
una forma superior.

Si las nociones que tenemos del matrimonio por
grupos se han enriquecido radicalmente, lo debe .os
al misionero inglés Lorimer Fison, que durante afios
ha estudiado esta forma de la familia en su tierra cl4-
sica, la Australia. Entre los negros australianos del
monte Gambier, en la Australia del Sur, es donde
encontré ‘el grado mas inferior de desarrollo. La tribu
entera se divide alli en dos grandes clases: los kro-
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kis y los kumitas. Estd terminantemente prohibid, el
comercio sexual en el seno de cada una de estas dos
clases; en cambio, todo hombre de una de ellas es
marido nato de toda mujer de la otra, y reciproca-
mente. No eon los individuos, sino grupos enteros,
quienes estin casados unos con otros, clase con cla-
se. Y nétese que alli no hay en ninguna parte restnc-
-ciones por diferencia de edades o de consanguini-
dad especial, salvo la que se desprende de la division
en dos clases.exégamas. Un kroki tiene de derec’o
por esposa a toda mujer kumita; y como su propia
hija, como hija de una kumita, es también kumita en
virtud del derecho natural, por este solo hecho es
esposa nata de todo kroki, y, por consiguiente, tam-
bién de su propio padre. A lo menos, ningin obs-
tdculo opone a esto la organizacién por clases, tal
como se nos presenta. Pues bien; o esa organizacién
de prohibir el comercio sexual en ‘el seno de cada
clase procede de una época en que, a pesar del vago
instinto de limitar la propagacién en el seno de la
raza, no se encontraba nada atin de odioso en las
relaciones entre hijos y padres, y entonces el sistema
de clases ha debido nacer directamente de las con-
diciones del comercio sexual sin trabas, o, por el con-
trario, cuando se crearon las clases estaban ya pro-
hibidas por las costumbres las relaciones entre padres
e hijos, y entonces la situacién actual recuerda a la
familia consanguinea y constituye el primer paso dado
para salir de ella. Este dltimo caso es el méas verosi-
mil. No tengo conoc¢imiento de ningin ejemplo de
unién conyugal entre padres e hijos suministrado por
la Australia; y, aparte de eso, la forma ulterior de
la exogamia, la gens basada en el derecho materno,
pasa en silencio en general la prohibicién de este co-
mercio, como una cosa que habia encontrado ya es-
iablecida antes de su fundacién.
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El sistema de las dos clases aun se encuentra en
el monte Gambier, de la Australia del Sur; en el rio
Darling, méas al Este, y en el Queensland, al Nor-
este ; de modo que estd muy difundido. Sélo excluye
el matrimonio entre hermanos y hermanas, entre hi-
jos de hermanos y entre hijos de hermanas por linea
materna, porque éstos pertenecen a la misma clase;
por el contrario, los hijos de hermanos y los de her-
manas pueden casarse unos con otros. Un nuevo
paso para limitar el matrimonio entre consanguineos
se ha dado entre los kamilaros, en las margenes del
rio Darling, en la Nueva Gales del Sur, donde las
dos clases originarias se han escindido en cuatro y
donde cada una de estas cuatro clases se casa en jun--
to con otra determinada. Las dos primeras clases son
esposas natas una de otra; pero segin pertenezca la
madre a la primera o a la segunda, pasan los hijos a
la tercera o a la cuarta. Los hijos de estas dos 1l-
timas clases, igualmente casadas una con otra, perte-
necen de nuevo a la primera y a la seganda. De suer-
te que siempre una generacién pertenece a la pri-
mera y a la segunda clase, la siguiente.a la terce-
ra y a la cuarta, y la que viene inmediatamente des-
pués a la primera y a la segunda. Dediicese de aqui
que hijos de hermanos y de hermanas (por linea ma-
terna) no pueden ser marido y mujer, pero si los
nietos de hermanos y hermanas. Este complicado
orden se enreda aiin mas porque (aun cuando més
adelante) se injerta en él el de las gentes basadas en
€l derecho materno; pero no podemos tratar de este
asunto. Sin embargo, se echa de ver constantemente
el deseo de impedir el matrimonio entre consangui-
Reos, pero con tanteos espontaneos y sin conocimien-
to preciso del fin que se propone.

El matrimonio por grupos, que en Australia es ade-
més un matrimonio por clases, la unién conyugal en



56 FEDERICO ENGELS

masa de toda una clase de hombres—a menudo di-
fundida por toda la superficie del continente con una
clase entera de mujeres tan diseminada como aqué-
lta—, este matrimonio por grupos, visto de cerca, no
tiene un aspecto tan monstruoso como se lo represen-
ta la fantasia de los mojigatos acostumbrados a lo
que sucede en las casas de prostitucién. Por el con-
trario, han transcurrido muchisimos afios antes de que
se tuviese ni siquiera nocién de su existencia, la cual
hasta se ha puesto en duda de nuevo. A los ojos del
observador superficial se presenta como una mono-
gamia de vinculos muy flojos, con poligamia de vez
en cuando, junto con una infidelidad ocasional. Hay
que consagrarle afios de estudio, como lo han hecho
Fison y Howitt, para descubrir en esas relaciones con-
yugales (que en la practica recuerdan méas bien a la
generalidad de los europeos las costumbres de su pa-
tria) la ley en virtud de la cual el negro australiano
extranjero, alejado miles de kilémetros de su patria
nativa, no por eso deja de encontrar, entre gentes cu-
yo lenguaje  no comprende (y a menudo de un cam-
pamento o de una tribu a otros), mujeres que se le
entregan de buena fe y sin resistencia; ley en vir-
tud de la cual quien tiene varias mujeres cede una de
ellas a su huésped para la noche. Alli donde el euro-
peo ve inmoralidad y carencia de ley, reina de hecho
una ley inexorable. Las mujeres pertenecen a la cla-
se conyugal del forastero, y, por consiguiente, son
sus esposas natas; la misma ley moral que destina
el uno a la otra prohibe, so pena de infamia, todo
comercio sexual fuera de las clases conyugales que
se pertenecen reciprocamente. Aun alli donde se prac-
tica el rapto de las mujeres, que a menudo y en gran
parte de la Australia es la regla general, se mantiene
escrupulosamente la ley de las clases.

Pero en el rapto de las mujeres encuéntrase ya un
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vestigio del transito a la monogamia, por lo menos en
la forma del matrimonio sindidsmico ; cuando un joven,
con ayuda de sus amigos, ha cogido de grado o por
fuerza a una joven, ésta sirve para todos, uno tras
otro, pero después se considera como esposa del pro-
motor del rapto. Y a la inversa, si la mujer robada hu-
ye de casa de su marido y la recoge otro, se hace espo-
sa de este Gltimo y el primero pierden sus prerrogati-
vas. En el seno del matrimonio por grupos que se
mantiene en su generalidad, se encuentran, pues, re-
laciones exclusivistas, uniones a plazo mas o menos
largo, junto a la poligamia ; de suerte que alli también
estd en decadencia el matrimonio por grupos, y sen-
cillamente se trata de saber quién desaparecerd antes
de la escena, por la influencid europea, si el matri-
monio por grupos o los negros australianos que lo
practican. .

El matrimonio por clases enteras, tal como existe
en Australia, es en todo caso una forma muy atrasa-
da y muy primitiva del matrimonio por grupos, al
paso que la familia punalia es su grado mas alto de
evolucién. El primero parece ser la forma correspon-
diente al estado social de los salvajes errantes:; la se-
gunda supone ya el establecimiento relativamente fijo
de poblados comunistas, y conduce sin transicién al
grado de desarrollo inmediatamente superior. Entre
los dos hallaremos atin de seguro muchos grados inter-
medios ; éste es un terreno de investigaciones que aca-
ba de descubrirse, y en el cual no se han dado toda-
via sino los primeros pasos.

3.° La familia sindidsmica.—Bajo el régimen del
matrimonio por grupos, o quizas antes, formabanse ya
parejas conyugales unidas para un tiempo més o me-
nos largo; el hombre tenfa una mujer en jefe (no pue-
de atn decirse que una mujer favorita) entre sus nu-
merosas esposas, y era para ella el esposo principal de
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todos. Esta circunstancia no ha contribuido poco a la
confusién producida por los misioneros, quienes en
el matrimonio por grupos ven ora la comunidad de
mujeres sin regla ninguna, ora el adulterio arbitrario.
Pero conforme se desarrollaba la gens e iban haciéndo-
se més numerosas las clases de «hermanos» y de «her-
manasy», entre quienes en adelante era imposible el
matrimonio, han debido de contraerse cada vez més
uniones de ese género. Aun fué mas lejos el impulso
dado por la gens a la prohibicién del matrimonio en-
tre parientes consanguineos. Asi vemos que entre los
iroqueses y entre la mayoria de los demas indios del
estadio inferior de la barbarie estd prohibido el ma-
trimonio entre todos los parientes que cuenta su siste-
ma, y hay algunos ceniznares de parentescos diferen-
tes. Con esta creciente complicacién de las prohibicio-
nes del matrimonio hiciéronse cada vez mas imposi-
bles las uniones por grupos, las cuales fueron sustitui-
das por la familia sindidsmica. En esta etapa, un hom-
bre vive con una mujer, pero de tal suerte, que la po-
ligamia y la infidelidad ocasional siguen siendo un
derecho para los hombres, al paso que casi siempre
se exige la més estricta fidelidad a las mujeres, mien-
tras dure la vida comin, y su adulterio se castiga
cruelmente. Pero el vinculo conyugal se disuelve con
facilidad por una y otra parte; y después, como an-
tes, los hijos pertenecen a la madre sola.

La seleccién natural contintia obrando en esta exclu-
sién cada vez mas grande de los parientes consangui-
neos del lazo conyugal. He aquf lo que dice Morgan
acerca de esto: «El matrimonio entre gentes no con-
sanguineas engendra una raza mas fuerte, en lo fisi-
co y en lo moral ; mezclabanse dos tribus avanzadas,
y los nuevos crdneos y cerebros crecian naturalmente
hasta que contuviesen dentro las capacidades de am-
bas.» Las tribus que habfan adoptado el régimen de

- N
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las gentes tenian, pues, que tomar la delantera respec-
to a las que se habian quedado retrasadas, o arras-
trarlas en seguimiento suyo con su ejemplo.

Por tanto, la evolucién de la familia en la historia
primitiva consiste en estrecharse constantemente el
circulo en el cual reina la comunidad conyugal entre
los dos sexos, y que en eu origen abarcaba la tribu
entera. La exclusién progresiva primero de los pa-
rientes cercanos, después de los més o menos lejanos,
y luego, de los que son simples parientes por alianza,
hacen, por fin, imposible en la préctica toda especie
de matrimonio por grupos; en idltimo término no que-
da sino nada més que la pareja provisionalmente uni-
da por un vinculo frigil atn: es la molécula con la
disociacién, de la cual concluye el matrimonio en
general. Esto prueba cuin poco tiene que ver el ori-
gen de la monogamia con el amor sexual individual,
en la actual acepcién de la palabra.

Mientras que en las anteriores formas de la familia
los hombres nunca pasaban apuros por encontrar mu-
jeres, antes bien, tenfan mas de las que les hacian fal-
ta, desde este momento escasearon las mujeres y fue-
ron mas buscadas. Por eso, con el matrimonio sindi-
4smico empiezan el rapto y la compra de las mujeres,
sinfomas muy difundidos, pero nada mas, de un cam-
bio mucho mas profundo efectuado; Mac-Lennan, ese
escocés pedante, ha transformado esos sintomas, que
no son sino simples métodos de adquirir mujeres en
distintas clases de familias, bajo la forma de «matri-
monio por captura» y «matrimonio por compra». De
igual modo, entre los indios de América y en otras
partes (en el mismo estadio), no incumbe el convenir
en un matrimonio a los interesados, a quienes a me-
nudo ni aun se les consulta, sino a sus madres. Mu-
chas veces quedan prometidos asi dos seres que no
se conocen el uno al otro, y llegan a saber el cierre
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del trato cuando se acerca el momento del enlace ma-
trimonial. Antes de la boda, el futuro hace regalos a
los parientes gentiles de la prometida, es decir, a los
parientes por parte de la madre de ésta, y no al padre
ni a los parientes de éste; regalos que se conside-
tan como el precio por el cual compra a la joven ni-
bil que le ceden. El matrimonio es disoluble a volun-
tad de cada uno de los dos jévenes cényuges; sin em-
bargo, en numerosas tribus (por ejemplo, entre los
iroqueses) se ha formado poco a poco una opinién pa-
blica hostil a esas rupturas; en caso de haber disputas,
median los miembros de la gens parientes de cada par-
te, y sb6lo cuando no da buen resultado este paso es
cuando se lleva a cabo la separacién, en virtud de la
cual se queda la mujer con los hijos y cada una de
las dos partes es libre de casarse de nuevo.

La familia sindidsmica, demasiado débil e inesta-
ble por si misma para hacer sentir la necesidad, o aun-
que sélo sea el deseo de un hogar doméstico particu-
lar, no suprime de ningiin modo el hogar comunista
gue nos presenta la época anterior. Pero el hogar co-
munista significa predominio de la mujer en la casa;
lo mismo que el reconocimiento exclusivo de una ma-
dre propia, en la imposibilidad de conocer con certi-
dumbre al verdadero padre, significa profunda esti-
macién de las mujeres, es decir, de las madres. Una
de las:ideas mas absurdas que nos ha transmitido la
flosofia del siglo xvii, es la de decir que en el origen
de la sociedad la mujer fué la esclava del hombre. En-
tre todos los salvajes y-entre todos los barbaros de los
estadios medio e inferior, y en parte hasta entre los
del estadio superior, la mujer, no sélo tiene una po-
sicién libre, sino también muy considerada. Arturo
Wright, que fué durante muchos afios misionero entre
los  iroqueses-senekas, puede decirnos lo que atln es
el matrimonio sindidsmico: «Respecto a sus fami-

.
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lias, en la época en que aun vivian en las antiguas
«casas grandesy (domicilios comunistas de muchas
familias)... reinaba alli siempre el sistema de un «clany
(un gens), de tal suerte que las mujeres tomaban sus
maridos en otros «clanesy (gentes)... En general, la par-
te femenina gobernaba en la casa; las provisiones
eran comunes, pero, | desdichado del pobre marido o
amante harto holgazan o torpe para aportar su parte
al acervo de las provisiones de la comunidad! Sea
cual fuere el nimero de hijos o la cantidad de ense-
res perscnales que tuviese en la casa, podia a cada
instante ser puesto en la precisién de liar los bartulos
y tomar el portante. Y era initil que intentase hacer
resistencia, porque la casa se hacia inhabitable para
él; no le quedaba mas remedio sino volverse a su
propio «clan» (gens) o, lo que solia suceder mas a
menudo, contraer un nuevo matrimonio en otro. Las
mujeres eran el gran poder dentro de los «clanes»y
(gentes), lo mismo que fuera de ellos. Llegado el ca-
so, no se les encogia el ombligo para destituir a un
jefe y arrojarlo a las filas de los simples guerreros.

E! hogar doméstico comunista, donde la mayoria,
si no la totalidad de las mujeres, pertenecen a una
misma gens, mientras que los hombres se dividen
en gentes diferentes, es la base efectiva de aqueila
preponderancia de las mujeres, que en los tiempos
primitivos estuvo difundida por todas partes, y el des-
cubrimiento de la cual es el tercer mérito de Bacho-
fen. Ademads, advierto que los relatos de los viajeros
y de los misioneros acerca de los trabajos con que se
abruma a las mujeres entre los salvajes y los barba-
108, no estan de ninguna manera en contradiccién con
lo que acabo de decir. La divisién del trabajo entre
los dos sexos depende de otras causas que nada tie-
nen que ver con la posicién de la mujer en la socie-
dad. Pueblos en los cuales las mujeres se ven obliga-
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das a trabajar mucho mas de lo que, seglin nuestras
ideas, les corresponde, tienen a menudo mucha més
consideracién real hacia ellas que nosotroe los euro-
peos. La «sefioray de la civilizacién, rodeada de fal-
s0s homenajes, extrafia a todo trabajo efectivo, tiene
una posicién social muy inferior a la de la mujer de
la barbarie, que trabaja de firme y se ve en su pueblo
conceptuada como una verdadera «dama» (ledy, fra-
wa, frau, domina) y que lo es también por su caracter.

Nuevas investigaciones acerca de los pueblos del
Noroeste, y, sobre todo, del Sur de América, que aun
se hallan en el estadio superior del estado salvaje,
nos dirdn si el matrimonio sindidsmico ha reemplaza-
do o no por completo hoy al matrimonio por grupos
en América. Respecto a los sudamericanos, refiérense
tan variados ejemplos de licencia sexual, que apenas
es admisible la desaparicién completa del antiguo ma-
trimonio por grupos. En todo caso aun no se han per-
dido los vestigios de éste. En cuarenta tribus de la
América del Norte lo menos, el hombre que se casa
con la hermana mayor tiene derecho a tomar igual-
mente por mujeres a todas las hermanas de ella, en
cuanto llegan a la edad nibil : resto de la comunidad
de los hombres para toda la serie de las hermanas.
De los peninsulares de la California (estadio superior
del ealvajismo), cuenta Bancroft que tienen ciertas fes-
tividades en que se retinen varias tribus con el fin
de practicar el comercio sexual; con toda evidencia,
son gentes que en esas fiestas conservan un obscuro
recuerdo del tiempo en que las mujeres de una gens
tenfan por maridos a todos los hombres de otra, y
reciprocamente. La misma costumbre impera ain en
‘Australia. En algunos pueblos acontece que los an-
cianos, los jefes y los hechiceros practican en prove-
cho propio la comunidad de mujeres y monopolizan
la mayor parte de éstas; pero, en cambio, estdn
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obligados a dejar otra vez en vigor la antigua comu-
nidad y permitir que eus mujeres se recreen con los
hombres jévenes. Westermarck (paginas 28-29) presen-
ta una serie de ejemplos de saturnales de este género,
en las que recobra el vigor por corto tiempo la anti-
gua libertad del comercio sexual: en los Hos, San-
talas, Pandschas y Cotaros, en las Indias, en algunos
pueblos africanos, etc. Cosa notable: Westermarck
deduce que estos hechos constituyen restos, no del ma-
trimonio por grupos (que niega él), sino... del perio-
do del celo que los hombres primitivos tuvieron de
comin con los animales.

Llegamos al cuarto gran descubrimiento de Ba-
chofen : el de la gran difusién de la forma del transito
" del matrimonio por grupos al matrimonio eindismi-
co. Lo que Bachofen representa como una peniten-
cia por la transgresién de los antiguos mandamientos
de Dios, como una penitencia impuesta a la mujer
para comprar su derecho a la castidad, no es, en re-
sumen, sino la expresién mistica de la multa, por
medio de la cual se rescata la mujer de la antigua co-
munidad de los hombres y adquiere para si el dere-
cho de no entregarse més que a uno solo. Esa multa
consiste en una prostitucién limitada : las mujeres ba-
bilénicas estaban obligadas a prostituirse una vez al
afio en el templo de Mylitta; otros pueblos del Asia
anterior enviaban durante afios enteros sus hijas al
templo de Anaitis, donde debian entregarse al amor
libre con favoritos elegidos por ellas antes de poder-
se casar; en casi todos los pueblos asidticos entre el
Mediterraneo y el Ganges, hay andlogas usanzas, dis-
frazadas de costumbres religiosas. El sacrificio ex-
piatorio para el rescate se hace cada vez mas ligero
con el tiempo, como ya lo habia hecho notar Bacho-
fen: «La ofrenda, repetida cada afio, cede el puesto
a un sacrificio hecho una sola vez ; substituye al hetai-



64 FEDERICO ENGELS

rismo de las matronas el de las jévenes soiteras; se
practica antes del matrimonio, en vez de ejercitarlo
durante éste; en lugar de abandonarse a todos, sin
tener derecho de elegir, la mujer ya no se entrega si-
no a ciertas personas.» (Derecho materno, pag. 19.)
En otros pueblos falta el disfraz religioso; en algunos,
como los tracios, los celtas, etc.; en la antigiiedad ;
en gran numero de aborigenes de la India; en los
pueblos malayos, insulares de la Oceania y muchos
indios americanos en e! dia, las jévenes gozan de la
mayor libertad sexual hasta que contraen matrimonio.
Asi sucede, sobre todo, en la América del Sur, como
pueden atestiguarloc todos los que han penetrado algo
en el interior. De una rica familia de origen indio re-
fiere Agassiz (A journey in Brazil, Boston and New-
York, 1886, pag. 266) que habiendo conocido a la se-
fiorita de la casa, pregunté por su padre, suponiendo
que lo seria el marido de la madrge, oficial del ejército
en campafia contra el Paraguay; pero la madre le
respondié, sonriéndose : Naé tem pai, he filha da for-
tuna (no tiene padre, es hija del acaso). «Las muje-
res indias o mestizas hablan constantemente en este
tono, sin vergiienza ni censura, de sus hijos ilegitimos ;
y esto es la regla, mientras que lo contrario parece ser
la excepcién. lLos hijos... a menudo sélo conocen a
su madre, porque todos los cuidados y toda la res-
ponsabilidad recaen sobre ella; nada saben acerca de
su padre, y tampoco parece que la mujer tuviese nun-
ca la idea de que ella o sus hijos pudieran reclamarle
la menor cosa.» Lo que aqui parece pasmoso al hom-
bre civilizado es sencillamente la regla en el matriar-
cado y en el matrimonio por grupos.

En otros pueblos, los amigos y parientes del novie
o los convidados a la boda ejercen con la novia, du-
rante la boda misma, el derecho adquirido por usan-
za inmemorial, y al novio no le llega la vez sino el
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dltimo de todos; asi sucedia en las islas Baleares y
entre los augilas africanos en la antigiiedad, y asi su-
cede atin entre los bareas en Abisinia. En otros, un
personaje oficial, eea jefe de la tribu o de la gens,
cacique, «schamany, sacerdote o principe, es quien re-
presenta a la colectividad y quien ejercita en la des-
posada el jus primae noctis. A pesar de todos los en-
" sayos de rehabilitacién neoromantico, ese jus primae
noctis existe hoy atin como resto del matrimonio por
grupos entre los habitantes del territorio de Alaska
{Bancroft : Native Races, 1, 81), entre los tahus del
Norte de México (ibid, pag. 584) y entre otros pueblos;
y ha existido durante toda la Edad Media, por lo me-
nos en los paises de origen céltico (donde nacié direc-
tamente del matrimonio por grupos), en Aragén, por
ejemplo. Al paso que en Castilla nunca fué siervo el
campesino, la servidumbre més abyecta reiné en Ara-
gén hasta la sentencia o bando arbitral de Fernando
el Catélico, en 1486, documento donde se dice: «Juz-
gamos y fallamos que los sefiores (senyors, barones)
susodichos no podran tampoco pasar la primera noche
con la mujer que haya tomado un campesino, ni tam-
poco podran, durante la noche de boda, después de
que se hubiere acostado en la cama la mujer, pasar
la piérna encima de la cama ni de la mujer, en ee-
Aal de su soberania; tampocq podran los susodichos
sefiores servirse de las hijas o de los hijos de los cam-
pesinos contra su voluntad, con y sin pago.» (Citado,
oon el texto original en cataldn, por Sugenheim. La
“servidumbre, Petersburgo, 1861, pag. 35.)

Aparte de esto,  Bachofen tiene razén evidente
cuando afirma que el paso de lo que llama chetai-
rismo» o «generacién pantanosa» a la monogamia, se
ba realizado esencialmente por las mujeres. Cuanto
més han hecho perder a las antiguas relaciones -se-
xuales su candoroso caricter primitivo el desarrollo

S
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de las condiciones econémicas, y, por consiguiente,
{a desaparicién del antiguo comunismo y la densidad
cada vez més grande de la poblacién, mas envilece-
doras y opresivas han debido parecer esas relaciones
a las mujeres, y mas han debido apetecer como una
manumisién el derecho a la castidad, el derecho al
matrimonio temporal o definitivo con un solo hom-
bre. Por otra parte, este progreso no podia deberse
al hombre, por la sencilla razén de que nunca, ni aun
en nuestra época, se le ha pasado por las mientes
la idea de renunciar a los goces del matrimonio por
grupos. Sélo después de efectuado por la mujer el
transito al matrimonio sindidsmico, es cuando los hom-
bres pudieron introducir la monogamia estricta, por
supuesto, en perjuicio de las mujeres.

La familia sindidsmica aparece en el limite que sepa-
1a el salvajismo de la barbarie, las més de las veces
en el estadio superior del primero, y sélo de vez en
cuando en el estadio inferior de la segunda. Es la for-
ma de familia caracteristica de la barbarie, como el
matrimonio por grupos lo es del salvajismo y la mono-

amia lo es de la civilizacién. Para que evolucione

asta llegar a la monogamia definitiva han sido me-
nester otras causas diversas de aquellas cuya accién
hemos estudido hasta aqui. En la familia sindidsmica
habia quedado ya reducido a su {iltima unidad; y su
molécula a dos 4tomos, un hombre y una mujer. La
seleccién natural habia realizado su obra con la exclu-
si6n cada vez mas completa de la comunidad de los
matrimonios; nada le quedaba que hacer en este
sentido. Por tanto, si no entraban en juego nuevas
fuerzas impulsivas de orden social, no hubiese ha-
bido ninguna razén para que de la familia sindijs-
mica naciera otra nueva forma de familia. Pero en-
traron en juego esas fuerzas impulsivas.

Abandonemos ahora la América, tierra clisica de
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{a familia eindiismica. Ningtn indicio permite afir-
mar que en ella se haya desarrollado una forma de
1a familia més perfecta, que haya existido alli la mo-
nogamia definitiva en ningiin tiempo ni lugar, antes
del descubrimiento y de la conquista.

Lo contrario sucedié en el Antiguo Mundo. La do-
mesticacién de animales y la cria de ganados habfan
abierto aqui un manantial de riqueza desconocido has-
ta entonces, creando condiciones sociales enteramente
nuevas. Hasta el estado inferior de la barbarie, la ri-
queza duradera limitibase poco mis o menos a la ha.
- bitacién, los vestidos, alhajas y enseres necesarios pa-
ra preparar los alimentos: la barca, las armas, los
trebejos caseros mas sencillos. Antes habifa que con-
quistar al dfa el alimento. Pero desde aquel instante,
con sus manadas de caballos, camellos, asnos, bueyes,
carneros, cabras y cerdos, los pueblos pastores, que
iban ganando terreno (los arios en el pafs de los cinco
tios y en el valle del Ganges, asi como en las a la
sazén mucho maés espléndidamente irrigadas estepas
de Ozxus y del laxartes, y los semitas en el Eufrates
y el Tigris), habian adquirido riquezas que sélo ne-
cesitaban vigilancia y los més burdos cuidados para
reproducirse en una proporcién cada vez mas grande,
r suministrar abundantisima alimentacién en carne y

eche. Desde entonces quedaron en segundo término
odos los medios con anterioridad empleados; la caza,
Que en otros tiempos era una necesidad verdadera,
trocése en un lujo.

¢ A quién pertenecfa aquella nueva riqueza? No cabe

uda alguna de que, en su origen, a la gens. Pero muy
ﬁ;onto debié desarrollarse la propiedad particular de
toe rebafios. Es dificil decir si el patriarca Abraham
era considerado por el autor de lo que se llama el pri-
mer libro-de Moisés, como propietario de sus rebaiios,
en virtud de un derecho particular (como jefe de una
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comunidad familiar), o en virtud de su caricter de
jefe hereditario de una gens. Lo cierto es que no de-
mos imaginarnoslo como propietario, en el sentidé
moderno de la palabra. Ademas, es lo cierto que en
los umbrales de la historia auténtica encontramos ya
en todas partes los rebafios como propiedad particu-
lar de los jefes de familia, con el mismo titulo que los
roductos del arte de la barbarie, los enseres de metal,
ﬁ)s objetos de lujo, y, finalmente, el ganado humano :
los esclavoe.
Porque desde ese momento queda también inventada
“la esclavitud. El esclavo no tenia valor ninguno para
los barbaros del estadio inferior. Por eso los indios
americanos de aquella época obraban con sus enemigos
vencidos de una manera muy diferente de como se hize
-en el estadio euperior. Los hombres eran muertos o
los adoptaban como hermanos la tribu-vencedora;
casaban a las mujeres o las adoptaban, al mismo tiem-
po que a sus hijos supervivientes. En ese estadio, la
fuerza «trabajo humano» no produce atin excedente
apreciable sobre sus gastos de coste. Pero al introdu-
cirse la cria de ganados, la fabricacién de los metales
y de los tejidos y, por tltimo, la agricultura, tomaron
otro aspecto las cosas. Asi como las mujeres, tan fa-
ciles de adquirir en otro tiempo, lograban ahora ten
valor cambiable 'y se compraban, lo mismo aconteci
con las fuerzas productoras de trabajo, sobre todo
desde que los rebafios se habian convertido definiti-
vamente en propiedad familiar. La familia no se mul-
tiplicaba con tanta rapidez como el ganado. Se nece-
sitaban més personas para la custodia de éste; podia
utilizarse para ello el prisionero de guerra, que ade-
mas se prestaba para producir una raza, lo mismo que
el ganado.
Convertidas todas estas riquezas en propiedad par-
ticular de las familias, y aumentadas después rapida-
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mente, removian en sus cimientos la sociedad funda-
da en el matrimonio sindidsmico y en la gens, basada
en el matriarcado. El matrimonio sindidsmico habia
introducido en la familia un elemento nuevo. Junto a la
verdadera madre habia puesto el verdadero padre (ve-
rosimilmente mas auténtico que muchos «padres» de
nuestros dias). Con arreglo a la divisién del trabajo en
la familia de entonces, el papel del hombre consistia
en proporcionar la alimentacién y los instrumentos de
trabajo necesarios para ello, y, por consiguiente, era
propietario de estos tltimos; se los llevaba consigo
en caso de separacién, de igual manera que la mujer
conservaba sus enseres domésticos. Segtin la costum-
bre de aquella época, el hombre era igualmente pro-
pietario del nuevo manantial de alimentacién (el ga-
nado), y mas adelante del nuevo medio de trabajo (el
esclavo). Pero segiin la usanza de aquella misma so-
ciedad, sus hijos no podian heredar de él, porque acer-
ca de este punto pasaban las cosas como vamos a
ver ahora.

Con arreglo al derecho materno, es decir, mientras
la descendencia sélo se centé por linea femenina, y
segln la costumbre hereditaria primitiva usual en la
gens, los miembros de ésta heredaban al pricipio de
su pariente gentil difunto. La fortuna debia quedar,
pues, en la gens. Por efecto de su poca importancia
en la prictica, debié de ir la sucesién a los parientes
mas préximos, es decir, a los consangufneos por linea
materna. Pues bien; los hijos del difunto no pertene-
cian a su gens, sino a la madre; al principio hereda-
ron con los otros consanguineos de su madre; mas
tarde heredaron de ella en primera linea, pero no
podian ser herederos de su padre, porque no pertene-
cfan a su gens, en la cual debia quedar su fortuna.
A la muerte del propietario de rebafios, éstos pasaban
en primer término a hermanocs y hermanas y a loe
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hijos de estos iltimos, o a los descfndientee de las
hermanas; en cuanto a sus propios hijos, estaban des-

heredados.

A medida que iba en aumento la fortuna, por una
parte daba al hombre una posicién mas importante
.que a la mujer en la familia, y, por otra parte, hacia
nacer la idea en él de valerse de esta ventaja para de-
rribar en provecho de los hijos el orden de suceder
establecido. Pero esto no pudo hacerse mientras per-
manecié vigente la filiacién de derecho materro, la
cual tenia que ser abolida, y lo fué. Eso no fué tan
dificil como hoy nos parece; porque aquella revolu-
cién (una de las mayores que la humanidad ha visto)
no tuvo necesidad de tocar ni a uno solo de los miem-
bros vivos de una gens. Todos los miembros de ésta

odian seguir siendo después lo que habian sido antes.
gagté decidir sencillamente que en lo venidero los des-
. cendientes de un miembro masculino permanecfan en
la gens, pero los de un miembro femenino saldrian
de ella pasando a la gens de su padre. Asi quedaron
abolidos la filiacién femenina y el derecho hereditario
materno, sustituyéndolos la filiacién masculira y
derecho hereditario patermo. Nada sabemos respecto
& cémo y cudndo hubo esta revolucién en los puebloa
cultos, pyesto que se remonta a los tiempos prehisté-
ricos. Pero tenemos pruebas més que suficientes de
que se realiz6 en los numerosos vestigios del matriar-
cado reunidos principaimente por Bachofen; y con

é facilidad se verificé lo vemos en toda una serie

e tribus indias donde acaba de efectuarse reciente-
mente, y se efectia aun en la actualidad, en parte
por influjo del incremento de las riquezas y el cambia
de género de vida (emigracién desde los bosques 2 las
praderas), y en parte por la influencia moral de la ci-
vilizacién y de los misioneros. En ocho tribus del Mis-
souri, seis tienen una filiacién y un orden de sucedex
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masculinos, que en las otras dos son femeninoe. En-
tre los schawnees, los miamies y los delawares se ha
introducido la costumbre de dar a los hijos un nom~
bre perteneciente a la gens paterna, para hacerlos pa-
sar a ésta con el fin de que puedan heredar de su pa-
dre. «Casuistica innata en los hombres la de cambiar
las cosas cambiando sus nombres y hallar rodeos para
romper con la tradicién sin salirse de ella en todas
partes donde un interés directo da el impulso sufi-
ciente para ello.n (Marx). Resulté de ahi una espan-
tosa confusién, la cual no se podia remediar, y no se
remedi sino en parte mas que con el paso al patriar«
cado. «Por lo comiin, ésta parece ser la transicién mas
natural.» (Marx.) Acerca de lo que a los jurisconsultos
se les ocurre decir sobre el modo cémo en la antigiie~
dad hubo de realizarse esa transicién (casi puras hi
pétesis), véase Kovalevsky, Cuadro de los origenes y
de la evolucién de la familia y de la propiedad. Es-
tocolmo, 1890.)

La abolicién del derecho materno fué la gran derro«
ta del sexo femenino. El hombre llevé también el ti-
mén en la casa; la mujer fué envilecida, domefiada,
trocdse en esclava de su placer y en simple instru-
mento de reproduccién. Esta degradada condicién de
la mujer, tal como se manifiesta sobre todo entre los
rxiegos de los tiempos heroicos, y méis atin en los de
os tiempos clésicos, ha sido gradualmente retocada y
disimulada, en ciertos sitios hasta revestida de formas
més suaves; pero de ninglin modo se ha suprimido.
. El primer efecto del poder exclusivo de los hom-
bres, desde el punto y hora en que se fundé, se en-
cuentra en la forma intermedia de la familia patriar-
cal que surgié en ese momento. Lo que la caracteriza,
sobre todo, no es la poligamia, de la cual hablaremos
luego, sino la organizacién de cierto ntimers de indi-
viduos (libres o no) en una familia bajo el poder pa-
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terno del jefe de ésta. En la forma semitica, ese jefe
de familia vive en plena poligamia, los esclavos tie-
nen mujer e hijos y el objetivo de la organizacién
entera es la guarda de ganados en un determinado
terreno. El punto esencial consiste en la incorporacién
de los esclavos y la patria potestad.paterna ; por eso la
familia romana es el tipo cabal de esta forma de fami-
lia. En su origen, la palabra familia no significa el
ideal formado por una mezcla de sentimentalismo y
disensiones domésticas del mogigato de nuestra épo-
ca; al principio, entre los romanos, ni siquiera se apli-
ca a la pareja conyugal y a sus hijos, sino tan sélo a
los esclavos. Famulus quiere decir «esclavo domés-
ticon, y familia designa el conjunto de los esclavos per-
tenecientes a un mismo hombre. Todavia se transmi-
tia testamentariamente en tiempo de Cayo la familia,
id est patrimonium, es decir, la parte de herencia.

La expresién-ésta la inventaron los romanos para
designar un nuevo organismo social, cuyo jefe tenia
bajo su poder a la mujer, a los hijos y a cierto niime-
ro de esclavos, con la patria potestad romana y dere
cho de vida y muerte sobre todos ellos. «La palabra
no es, pues, mis antigua que el broncineo sistema de
familia de las tribus latinas que nacié al introducirse
la agricultura y la esclavitud legal y después de la
escisién entre los arios itilicos y los griegos.n Y afia-
de Marx: «La familia moderna contiene en germen,
no sélo la esclavitud (servitus), sino también la servi-
dumbre, puesto que desde el comienzo refiérese ésta
a los servicios de la agricultura ; encierra en miniatu:
ra todos los antagonismos que se desarrollardin maés
adelante en la sociedad y en su Estado.»

Esta forma de familia sefiala el trinsito del matri-
monio sindidsmico a la monogamia. Para asegurar la
fidelidad de la mujer, y, por consiguiente, la pater-
nidad de los hijos, es entregada aquélla sin reservas
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al poder del hombre; cuando éste la mata, no hace
méas que ejercitar su derecho. ,
Con la familia patriarcal entramos en los dominios
de la historia escrita, donde la ciencia del derecho com-
parado nos presta gran auxilio. Y, en efecto, nos ha
valido aqui para un progreso esencial. A Kovalevsky
Lobra citada, pags. 60-100) debemos la idea de que el
ogar doméstico patriarcal, segin existe ain entre los
servios y los bilgaros con el nombre de zddruga (que
puede traducirse poco méas o menos como «alianza de
amistad») o bratstvo («unién fraternal»), y bajo una for-
ma modificada entre los orientales, ha constituido el
‘ estadio de transicién entre la familia de derecho ma-
terno, fruto del matrimonio por grupos, y la monoga-
mia modema. Esto parece probado, por lo menos res-
pecto a los pueblos civilizados de la antigiiedad, los
arios y los semitas. '

La zddruga de los esclavos del Sur constituye el
mejor ejemplo, existente ain, de una comunidad fa-
miliar de esta clase. Abarca muchas generaciones de
descendientes  del mismo padre, los cuales viven jun-
tos con sus mujeres bajo el mismo techo; cultivan en
comun sus tierras, tienen provisiones comunes para ali-
mentarse y vestirse, y poseen en comin el sobrante
de sus productos. La comunidad esta sujeta a la ad-
ministracién superior del dueiio de la casa (domacin),
quien la representa fuera de ella; tiene el derecho de
enajenar las cosae de valor minimo, lleva la caja y es
responsable de ésta, lo mismo que de la buena mar-
cha de los negocios. Es elegido y no necesita ser el de
mas edad. Las mujeres y el trabajo de ellas estan bajo
'la direccién de la duefia de la casa (domdcica), quien
suele ser la mujer del domacin. Esta tiene también voz
deliberativa, a menudo hasta preponderante, cuande
se trata de elegir marido para las jévenes solteras. Pe-
ro el poder supremo reside en el consejo de familia,
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en la asamblea de todos los asociados adultos, hom-
bres y mujeres. Ante esa asamblea da sus cuentas e}
domacin; ella es quien zanja las cuestiones, ejerce
la jurisdiccién sobre todos los miembros de la socie-
dad, decide acerca de las compras o ventas de alguna
importancia, sobre todo respecto a propiedades terri-
toriales, etc.

No hace ni diez afios que se ha probado la existen-
cia en Rusia de comunidades familiares de esta espe-
cie; y esti generalmente reconocido hoy que en la&
costumbre popular rusa tienen raices tan hondas come
la obscina, o comunidad de aldea. Figuran en el mée
antiguo cédigo ruso, el Pravda, de Jaroslav, con e}
mismo nombre (verbi) que en las leyes de Dalmacia ¢
y se encuentran de igual modo en las fuentes histéri-
cas polacas y tcheques: “

También entre los alemanes, segiin Heussler (Insti-
tuciones del derecho alemdn), la unidad econémica
primitiva no es la familia aislada en el sentido mo~
derno de la palabra, sino una comunidad familiar que
se compone de muchas generaciones o familias y que;,
ademaés, encierra muy a menudo individuos no liber-
tos. La familia romana se refiere igualmente a este
tipo; y, por tanto, el poder absoluto del padre sobre
los demas miembros de la familia privados de de-
rechos por completo se ha puesto muy en duda recien-
temente. Comunidades familiares del mismo género
han debido de existir entre los celtas de Irlanda; en
Francia se han mantenido en el Nivernesado con el
mrombre de pargonneries hasta la Revolucién, y no se
han extinguido atin en el Franco-Condado. En los ab
tededores de Louhans (Sadne-et-Loire) se ven grandes
caserones de labriegos con una sala comin muy alts
de techo, hasta el caballete del tejado; alrededor se
encuentran los dormitorios, a los cuales se sube por
unas escalerillas de seis a ocho peldafios; habitan en
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esas casas varias generaciones de ]a misma familia.
 La comunidad familiar, con cultivo de suelo en co-
min, menciénase ya en las Indias por Nerco, en tiem-
po de Alejandro Magno, y aun subsiste en el Pands-
chab y en todo el Noroeste del pais. El mismo Kova-
levsky ha podido encontrarla en el Caucaso. En Arge-
lia existe ain en las cabilas. Ha debido de halliarse
hasta en América, donde se cree descubrirlas en las
calpullis descritas por Zurita, en Nuevo México; por el
eontrario, Cunow (Ausland, 1890, ntimeros 42-44) ha
demostrado de una manera bastante clara la existen-
cia de una especie de régimen de federacién local en
el Perd, en la época de la conquista (en el que, |cosa
extrafia |, la federacién local se llamaba marca), con
reparto periédico de las tierras cultivadas y, por con-
siguierte, cultivo individual.

entonces, la comunidad familiar del patriar-
cado, con posesién y cultivo del suelo comiin, ha te-
nide en todos los casos una importancia mucho mayor
que anteriormente. Ya no podemos dudar del gran
papel que representé entre los pueblos civilizados y
otros de la antigiiedad para establecer el transito desde
la familia de derecho materno a la familia individual.
Mas adelante hablaremos de otra consecuencia dedu-
cida por Kovalevsky, a saber: que la comunidad fa-
miiliar ha formado igualmente la fase de transicién de
donde ha salido la comunidad de aldea o de la fede-
racién local (marca), con cultivo individual del suelo
r)ecparto al principio periédico y después definitivo de

. campos y pastos.

Respecto a la vida de familia en el seno de esos do-
.micilios familiares comunes, debe hacerse notar que,
por lo menos en Rusia, el amo de casa tiene la reputa-
cién de abusar mucho de su caricter con las mujeres
méas jévenes de la comunidad, principalmente las nue-
ras, y de formarse a menudo con ellas un harén; las
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canciones populares rusas son harto elocuentes acerca
de este punto.

Antes de pasar a la monogamia, a la cual da ripido
desarrollo el derrumbamiento del matriarcado, diga-
mos algunas palabras de la poligamia y de la polian-
dria. Estas dos formas de matrimonio sélo pueden eer
excepciones, productos de lujo de la historia, diga-
moslo asi, a menos de que no se presenten simultinea-
mente en un mismo pais, lo cual no es del caso, como
sabemos. Pues bien; como los hombres excluidos de
la poligamia no pueden consolarse con las mujeres
dejadas en libertad por la poliandria, y como el nd-
mero de hombres y mujeres (dejando a un lado lo que
influyan en ello las instituciones sociales) ha seguido
siendo casi igual, desde luego es imposible que se ge-
neralice una u otra de estas formas del matrimonio.
De hecho, la poligamia de un hombre era un producto
manifiesto de la esclavitud y se limitaba a casos ex-
cepcionales sueltos. En la familia patriarcal semitica,
el patriarca mismo, y a lo sumo algunos de sus hijos, vi-
ven como poligamos; los demas, vense obligados a
contentarse con una mujer. Asi sucede hoy atin en to-
do el Oriente : la poligamia es un privilegio de los ri-
cos y de los grandes, y se recluta, sobre todo, por la
compra de esclavas; la masa del pueblo es monéga-
ma. Una excepcién parecida es la poliandria ¢n la
India y en el Tibet, nacida del matrimonio por grupos,
y cuyo interesantisimo origen queda por estudiar méas
a fondo. En la practica, parece de mucho mejor com-
: E;ner que la organizacién celosa del harén musulmén.

Entre los naires de la India, es verdad, por lo menos,
tres, cuatro o mas hombres tienen una mujer comiin;
pero cada uno de ellos puede tener, en unién con otros
hombres, una segunda y hasta una tercera, cuarta
mujer, etc. Es extrafio que Mac-Lennan no haya des-
cubierto la nueva clase del matrimonio por clubs; en
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estos clubs conyugales de varios de los cuales se pue-
de formar parte y que él mismo describe. Por supues-
to, el sistema de clubs conyugales no tiene nada que
ver con la poliandria efectiva. Por el contrario, segiin
lo ha hecho notar ya Giraud-Teulon, es una forma es-
pecializada del matrimonio por grupos: los hombres
viven en poligamia y las mujeres en-poliandria.
4° La familia monogdmica.—Nace de la familia
sindidsmica, eegiin hemos demostrado, en la época
que sirve de limite entre el estadio medio y el estadio
superior de la barbarie ; su triunfo definitivo es uno de
signos caracteristicos de la civilizacién naciente.
Se funda en el poder del hombre, con el fin formal de
procrear hijos de una paternidad cierta; y esta pa-
sernidad se exige, porque esos hijos, en calidad de
herederos directos, han de entrar un dia en posesién
de los bienes de la fortuna paterna. Se diferencia del
matrimonio sindidsmico por una solidez mucho més
ande del vinculo conyugal, cuya disolucién ya no es
gcultativa. De ahora en adelante sélo el hombre pue-
de romper este vinculo y repudiar a su mujer. Tam-
bién ee le otorga el derecho de infidelidad conyugal,
or lo menos las costumbres (el Cédigo Napoleén se
otorga expresamente, mientras no tenga la concu-
bina en el domicilio conyugal), y se ejercita cada vez
mas, a medida que progresa la evolucién social; ei
la mujer se acuerda de las antiguas précticas sexuales
y quiere renovarlas, es castigada mas severamente
que en ninguna época anterior.

.Entre los griegos encontramos en todo eu vigor la
nueva forma de la familia. Al paso que, segitin la ob-
servacién de Morgan, el papel de las diosas en la mi-
tologia indica un periodo anterior en que las mujeres
aun tenian una posicién mas libre y més estimada,
encontramos ya a la mujer de los tiempos heroicos hu-
millada ‘por el predominio del hombre y la compe-
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tencia de las esclavas. Léase en la Odisea cémo da
Telémaco una repulsa a su madre y la impone silen-
cio. En Homero, las mujeres jévenes conquistadas que-
dan a disposicién de los vencedores segiin su antojo;
los jefes elegian para sf, por turno y conforme a su
categoria, las mas hermosas; sabido es que la Iliada
entera gira sobre la disputa entre Aquiles y Agame-
nén, disputa cuya causa es una esclava de esta clase.
Junto a cada héroe de Homero de alguna importan-
cia se cita la joven cautiva con la cual comparte su
tienda y su lecho. Esas jévenes eran también conduci-
das al pafs nativo, a la casa conyugal, como Casandra,
por Agamenén, en Esquilo; los hijos nacidos de esas
esclavas reciben una pequefia porcién hereditaria del

adre, y se consideran como hombres libres; asf,
!l)'eucros es un hijo ilegitimo de Telamén, y tiene dere-
cho a llevar el nombre de su padre. En cuanto a la
mujer legitima, ee exige de ella que aguante todo esto,
y que a la vez guarde una castidad y una fidelidad
conyugal rigurosas. Cierto es que la mujer griega de
la época heroica es méis respetada que la del periodo
civilizado ; pero, sin embargo, en dltimo término, pa-
ra el hombre no es mas que la madre de sus hijos le-
gitimos, la que gobierna la casa y dirige las esclavas,
de las cuales tiene derecho a hacer él concubinas su-
yas a su voluntad. La existencia de la esclavitud jun-
to a la monogamia, la presencia de jévenes y bellas
cautivas que pertenecen en cuerpo y alma al hombre,
es lo que constituye desde su origen el caricter espect-
fico de la monogamia, la cual sélo es monogamia pa-
ra la mujer, y no para el hombre. Y en la actualidad
aun tiene este caracter.

En cuanto a los griegos de una época més reciente,
debemos distinguir entre los dorios y los jonios. Los
primeros, de los cuales Esparta es c{ejemplo clasico,
se encuentran desde muchos puntos de vista en con-
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diciones conyugales mucho més primitivas que las pin-
tadas por Homero. En Esparta existe un matrimonio
sindidsmico modificado conforme a la idea local del
Estado, y que presenta muchas reminiscencias del ma-
trimonio por grupos. Las uniones estériles se rompen ;
el rey Anaxéandridas (hacia el afio 650 antes de nuestra
era) tomé una segunda mujer, sin dejar a la primera
que fué estéril, y sostenia dos domicilios conyugaies;
hacia la misma época, teniendo el rey Ariston dos mu-
feres sin hijos, tomé otra tercera, pero, en cambio,
repudié a una de las dos primeras. Ademads, varios
hermanos podian tener una mujer comin; el hombre
a quien convenia més la mujer de su amigo podia
participar de ella con éste; y se encontraba muy de-
cente poner su mujer a disposicién de «un buen se-
mental» (como diria Bismarck), aun cuando no fuese
un ciudadano libre. De un pasaje de Plutarco en que
una espartana envia a su marido un amante que la per-
sigue con sus proposiciones, hasta parece deducirse,
segin Schaemann, una libertad de costumbres atn
mas grande. Pero también por esta razén era cosa
inaudita el adulterio efectivo, la infidelidad de la mu-
jer a espaldas de su marido. Por otra parte, la escla-
vitud doméstica era desconocida en Esparta, por lo
menos en la mejor época; los ilotas esclavos vivian
aparte en las tierras de sus sefiores, y, por consiguien-
te, era menor la tentacién de frecuentar a las muje-
res de aquéllos para los espartanos. Por todas estas
razones, las mujeres de Esparta tenfan una posicién
mucho mds respetada que entre los otros griegos. Las
casadas espartanas y la flor y nata de las hetairas ate-
nienses son las tnicas mujeres de quienes hablan con
respeto los antiguos, y de las cuales tomaronse el tra-
bajo de recoger los dichos.

Otra cosa muy diferente era lo que pasaba entre loe
fonios respecto a los que es caracteristico el régimen
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de Atenas. Las doncellas no aprendian sino a hilar,
tejer y coser, a lo sumo a leer y escribir. No teniendo
trato sino con otras mujeres, equivale a decir que es-
taban prisioneras. Su habitacién era un aposento se-
parado de la casa, sito en el piso alto o detrds de és-
ta; los hombres, sobre todo, los extrafios, no entraban
facilmente alli, donde se retiraban ellas asi que iban
visitas masculinas. Las mujeres no salian sin que las
acompaiiase una esclava; dentro de casa eran objeto
de una vigilancia exquisita; Aristéfanes habla de pe-
rros de presa adiestrados para espantar a los galanes,
(a lo menos en las ciudades asiiticas) para vigilar a
ras mujeres habia eunucos, que desde los tiempos de
Herodoto se fabricaban en Quios para comerciar en
ellos, y que sélo servian a los barbaros, si hemos de*
creer a Wachsmuth. En Euripides sé designa a la mu-
‘jer como un oikurema, como una «cosan destinada al
cuidado del hogar doméstico (la palabra es neutra),
y, fuera de la procreacién de los hijos, no era para el
ateniense sino la criada principal. El hombre tenia
sus ejercicios gimndsticos, sus discusiones ptiblicas, de
donde estaba excluida la mujer; ademaés, tenia escla-
vas a su disposicién, y en la época floreciente de Ate-
nas, una prostitucién muy extensa y por lo menos
protegida por el Estado. Precisamente, esa prostitu-
cién fué el punto de partida del desarrollo del caracter
de ciertas mujeres griegas, que, por su ingenio y su
gusto artistico, sobresalen por encima del nivel gene-
ral del mundo femenino antiguo tanto como las muje-
res espartanas lo superan por el caracter. Pero el he-
cho solo de que para convertirsc en mujer fuese preci-
so antes hacerse hetaira, es la condenacién méis seve-
ra de la familia ateniense.

Con 9] transcurso de las edades, esa familia atenien-
ce’llego a ser el tipo por el cual modelaron cada vez
mas sus condiciones domésticas, no sélo el resto de
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los jonios, sino también todos los griegos del interior
y de las colonias. Pero, a pesar del secuestro y de la vi-
gilancia, las griegas hallaron harto a menudo ocasio-
nes para pegarsela a sus maridos. Estos, que se hubie-
tan ruborizado de mostrar el méas pequefio amor a eus
. mujeres, recreibanse con las hetairas en toda clase de
galanterias ; pero el envilecimiento de las mujeres sé
veng6 en los hombres y los envilecié a su vez hasta
hacerlos caer en las repugnantes practicas de la pede-
rastia, y deshonrar a sus dioses con el mito de Gani-
medes como se deshonraban ellos mismos.

Tal fué el origen de la monogamia, segiin hemoa
Eodido scguirla en el pueblo mas civilizado, y que

egé al mas culminante desarrollo en la antigiiedad.
De ninguna manera fué fruto del amor sexual indi-
vidual, con el que no tenia nada de comin, siendo
los matrimonios de pura convencién después, como
lo eran antes. Fué la primera forma de familia que
tuvo por base condiciones sociales, y no las naturales;
y fué, més que nada, el tritnfo de la propiedad indi-
vidual sobre el comunismo espontidneo primitivo, Pre-
ponderancia del hombre en la familia, y procreacién
de hijos que sbio pudieran ser ce él y destinados a he-
redarle ; tales fueron, franca y descaradamente procla-
mados por los griegos, los tinicos méviles de la mono-
gamia. En lo demaés, el matrimonio era para ellos una
carga, un deber para con los dioses, el Estado y sus
propios padres, deber que se veian obligados a cum-
piir. En Atenas, la ley, no sélo imponia el matrimonio,
einc Gue ademés obligaba al marido a un minimum
de pagos de lo Gue sc izma Jd&bito conyugal.

Por tanto, la monogamia no aparece de ninguna
manera en la historia como una reconciliacién entre
el hombre y la mujer, y mucho menos ain como la
forma mas elevada de la familia. Por el contrario : en-
fra en escena bajo la forma de esclavizamiento de un

¢
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sexo por el otro, proclamacién de un conflicto entre
. los sexos desconocido hasta entonces en la historia.
En un antiguo manuscrito inédito, redactado en 1846
por Marx y por mi, encuentro esta frase : «La primera
divisién del trabajo es la que se hizo entre el hombre
¥ la mujer para la procreacién de hijos.n Y hoy puedo
afiadir : el primer antagonismo de clases que aparecié
en la historia coincide con el desarrollo del antagonis-
mo entre el hombre y la mujer en la monogamia; ¥
la primera opresién de clases, con la del sexo femeni-
no por el masculino. La monogamia fué un gran pro-
greso histérico; pero al mismo tiempo inaugura, jun-
tamente con la esclavitud y con la propiedad privada,
aquella época que aun dura en nuestros dias, y en la
cual cada progreso es al mismo tiempo un retroceso
felativo, en ‘que la ventura y el desarrollo de unos
verificanse a expensas de la desventura y de la repre-
sién de otros. Es la forma de la sociedad civilizada,
en la cual podemos estudiar ya la naturaleza de las
contradicciories y de los antagonismos que se propa-
gan y crecen plenamente en esta sociedad.

‘La antigua libertad relativa de comercio sexual no.
desaparecié del todo con el triunfo del matrimonib
sindidsmico, ni aun con el de la monogamia. «El
antiguo eistema conyugal, reducido a mas estrechos
limites por la gradual desaparicién de los grupos pu-
naluenses, continué adhiriéndose a la familia en su
desarrollo ulterior y se agarré a ella hasta en la au-
rora de la civilizacién...; desaparecié al cabo con la
nueva forma del hetairismo, que sigue a los hombres
hasta en plena civilizacién como una sombra densa
que se cierne sobre la familia.» Morgan entiende por
hetairismo el comercio extraconyugal, existente ‘junto
a la monogamia, de los hombres con mujeres no casa-
das, comercio carnal que, como se sabe, florece bajo
las formas més diversas durante todo el perfodo-de'la
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civilizacién y ee transforma cada vez més y més en
.descarada prostitucién. ' :
Este hetairismo desciende en linea recta del matri-
monio por grupos, del sacrificio de su persona, me
diante el cual alquirirdn las mujeres para si el derecho
a la castidad. La prostitucién venal fué al principip
un acto religioso ; practicdbase en el templo de la dio-
sa del amor, y primitivamente el dinero ingresaba ep
fas arcas del templo. Las hierédulas de Anaitis, ep:
Amenia; de Afrodita, en Corinto, lo mismo que las
bailarinas religiosas agregadas a los templos de IA
India, que se conocen con el nombre de bayaderas
?a palabra es una corrupcién del portugués bailadeira),
ueron las primeras prostitutas. La prostitucién, debes
de todas las mujeres en un principio, no fué ejercida
maés tarde sino por estas sacerdotisas, en reemplazo ds
todas las demas. En otros pueblos, el hetairismo pro-
viene de la libertad sexual concedida a las jévenes an-
tes del matrimonio ; asf, pues, es también un resto del
matrimonio por grupos, pero que ha legado hasta nos-
otros por otro camino. Con la desproporcién entre la
gro iedad, es decir, desde el estadio superior de la:
arbarie, aparece esporidicamente el asalariamiento
junto al trabajo de los esclavos ; y con él, como un co-
rrelativo necesario, la prostitucién por oficio de la mu-
jer libre, junto a la prostitucién obligatoria de la ee
clava. Asi, pues, la herencia que el matrimonio por
grupos ‘legé a la civilizacién es doble, como todo 16
gue ‘la -civilizacién produce es también de dos caras,
e doble lenguaje, contradictorio : ac4 la monogamia,
acull4 el hetairismo, comprendiendo en éste su forma
extremada, la prostitucién. El hetairismo es una insti-
tucién social como otra cualquiera: mantiene la an-
tigua libertad sexual... en provecho de los hombres,
No sélo tolerado de hecho, sino que practicado tam-
bién libremente, -sobre todo por -las clases directoras,
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repruébase nada més que de palabra. Pero, en reali-
dad, esta reprobacién nunca va contra los hombres,
¢ino solamente contra las mujeres; a éstas se las des-
precia y se las rechaza, para proclamar con eso una
vez méas como ley fundamental de la sociedad la su-
premacia absoluta del hombre sobre el sexo femenino.

Pero, en la monogamia, se desenvuelve una segun-
da antinomia. Junto al marido, que embellece su exis-
tencia con el hetairismo, se encuentra la mujer aban-
donada por su marido. Y no puede existir un término
de una antinomia sin que exista el otro, como no se

ede tener en la mano una manzana entera despuée
s: haberse comido la mitad. Sin embargo, ésta pare-
ec haber sido la opinién de los hombres hasta que las
‘mujeres les pusieron otra cosa en la cabeza. Con la
monogamia aparecieron dos constantes y caracteris-
ticas figuras sociales, desconocidas hasta entonces: el
smante de la mujer, y el marido cornudo. Los hombres
habian logrado la victoria eobre las mujeres, pero las
vencidas se encargaron generosamente de coronar a
los vencedores. El adulterio, prohibido con severas pe-
was y castigado con rigor, pero indestructible, llegs a
ger una institucién social irremediable junto a la mo- °
pogamia y el hetairismo. La certeza de la paternidad
de los hijos descansé en el convencimiento moral, lo
tismo después que antes; y para resolver la insolu-
ble contradiccién, el Cédigo Napoleén dispuso: «Art.
312. El hijo concebido durante el matrimonio tiene
por padre al marido.» Este es el tltimo resultado de
tres mil afios de monogamia. -

En los casos que permanecen fieles a su origen his-
tdrico y manifiestan con claridad el conflicto entre e}
hombre y la mujer expresado por el dominio exclusive
del primero, tenemos, pues, en la monogamia una

agen en pequefio de las contradicciones y de los an-
tagonismos en medio de los cuales se mueve la socie-



ORIGEN DE LA FAMILIA 8

dad dividida en clases, desde la salida a escena de la
civilizacién, sin poder resolverlos ni vencerlos. Natu-
ralmente, sélo hablo aqui de esos casos de monogamia
en que la vida conyugal se efectiia con arreglo a las
prescripciones del caracter original de toda la institu-
cién, pero en que la mujer ee rebela contra el domi-
nio del hombre. Que no todos los matrimonios vives
asi, lo sabe mejor que nadie el mojigato aleman que
ya no sabe mantener su soberania ni en su casa ni
en el Estado, y cuya mujer lleva con pleno dereche
los pantalones de que él no es digno. Mas no por eso
deja de creerse muy superior a su compaiiero de in-
fortunios francés, a quien mis a menudo que a &
mismo le suceden cosas mucho més desagradables.

Por supuesto, la familia monogdmica no ha reves
tido en todos los lugares y tiempos la forma clésica y
ruda que tuvo entre los griegos. La mujer era ma»
libre y més considerada entre los romanos, quienes,
en eu calidad de futuros conquistadores del mundo, °
tenian unas miras mas amplias, aunque menos agudas,
.que los griegos. El romano crefa suficientemente ga.
-rantizada la fidelidad de su mujer por el derecho da
vida y muerte que sobre ella tenfa. También la mujet
rodfa alli romper el vinculo matrimonial a su antojo,
o mismo que el hombre. Pero el mayor progreso ea
‘el desenvolvimiento de la monogamia se realizd cier
tamente con la entrada de los germanos en la historia,
y fué asi porque, dada su pobreza, no parece que ea
aquel momento se habia desprendido atn aquélla por
completo entre los mismos del matrimonio sindi4smico.
Sacamos esta conclusién de tres circunstancias men
cionadas por TAcito: en primer lugar, junto con la
escrupulosa observancia del matrimonio («se contems
tan con una sola mujer, las mujeres viven cefiidas ep
su pudory), la poligamia estaba vigente para los gran-
"des y los jefes de tribu; situacién aniloga a la de loe
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dmericanos; entre quienes existia el matrimonio sindi-
ésmico. En segundo término, la transicién del dere-
tho materno al derecho paterno no habia debido rea-
lizarse sino poco antes, puesto que el hermano de la
tnadre (el pariente gentil mas préximo, segin el ma-
triarcado) casi era tenido como pariente mas préximo
gue el mismo padre; lo cual corresponde igualmente
al punto de vista de los indios americanos, entre los
tuales, como lo decia a menudo, habia encontrado
Marx la clave para comprender nuestros propios tiem-
‘pos primitivos. Y en tercer lugar, entre los germanos,
ras mujerés gozaban de suma consideracién y ejer-
tfan una gran influencia hasta en los asuntos publicos,
lo cual es diametralmente opuesto a la supremacia
masculina de la monogamia. Todos éstos son puntos
‘respecto a los cuales los germanos estan casi por com-
pleto de acuerdo con los espartanos, entre quienes
tampoco habia desaparecido del todo el matrimonio
sindidsmico, seglin hemos visto. Asf, pues, también
desde este punto de vista llegaba con los germanos un
elemento enteramente nuevo a la dominacién del mun-
do. La-nueva monogamia que entre las ruinas del
mundo romano salié de la mezcla de los pueblos, did
s la supremacfa masculina formas més dulces y dejé
a las mujeres una posicién mucho maés considerada y
mas libre (por lo menos en las exterioridades) de lo
qgue nunca habia conocido la edad cldsica. Gracias
& eso fué posible desprender de la monogamia (des-
arrolldndose de ella, junto a ella o contra ella) el pro-
groso moral méis grande que la debemos: el amor
sexual moderno, desconocido anteriormente.

Pues bien; este progreso debiase, con toda seguri-
dad, a la circunstancia de que los germanos vivian atin
bajo el régimen de la familia sindidsmica, y de que
injertaron en la monogamia, en cuanto les fué posible,

la posicién de la mujer deducida de aquélla; pero
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no ee debia, de ningiin modo, a la legendaria pureza
de costumbres ingénita en los germanos, reducida en
efecto a que el matrimonio sindidsmico no se mueve
dentro ‘de tan culpables contradicciones morales co-
mo la monogamia. Por el contrario, en sus emigracio-
mes, particularmente al Sureste, entre los némadas
de las estepas del mar Negro, los germanos habian
perdido mucho de sus buenas costumbres, y habian
aprendido entre esos pueblos, ademés del arte de la
equitacién, feos vicios contranaturales, de lo cual te-
nemos los expresos testimonios de Amiano acerca de
los taifalienses y de Procopio respecto a los hérulos.

Pero si la monogamia fué de todas las formas de
familia conocidas la tinica en que pudo desarrollarse
el amor sexual moderno, eso no quiere decir de nin-
gin modo que se desarrollase en ella exclusivamente
y ni aun de una manera preponderante, bajo la forma
de reciproco amor entre los esposos, lo excluia la na-
turaleza entera de la monogamia, basada en la supre-
macia del hombre. En todas las clases histéricas acti-
vas, es decir, en todas las clases directoras, el matri-
‘monio siguié siendo lo que habia sido desde el matri-
‘monio sindidsmica : cuestién de pactos convenidos en-
tre los padres. Y la primera forma histérica del amor
_sexual, en concepto de pasién propia de todos los se-
tes humanos (por lo menos en las clases directoras)
'y como forma superior del instinto sexual (lo que cons-
tituye precisamente su caricter especifico), esa pri-
mera forma, el amor caballeresco de la Edad Media,
no fué, de ningiin modo, el amor conyugal. Muy por
¢l contrario, en su fisonomfa clésica (entre los proven-
sales), marcha a toda vela hacia el adulterio, que can-
tan sus poetas. La flor de la poesfa amorosa proven-
zal son las Albas, en alemin Tagelieder (cantos de
la alborada). Pintar con, brillantes colores cémo ¢l ca-
ballere estd acostado con su amada (la mujer de otro),
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mientras estd por fuera el escucha apostado, el cual
le llama asi que clarea la primera luz de la aurora
(el alba), con el fin de que pueda escaparse sin ser
visto: la escena de la eeparacién forma entonces
punto culminante del poema. Los franceses del Nor-
‘te y nuestros honradotes alemanes adoptaron este gé-
nero de poesias al mismo tiempo que la manera ca-
balleresca del amor correspondiente a él; y nuestro
antiguo Wolfram von Echenbach dejé eobre este
atractivo tema tres encantadores Tagelieder, que pr
‘fiero a sus tres largos poemas épicos. .
El matrimonio de la clase media es de dos modos
‘en nuestros dias. En los paises catélicos, ahora como -
antes, los padres son quienes proporcionan al hijo la
mujer que le conviene, de lo cual resulta naturalmen-
te el desarrollo de la contradiccién que encierra la -
monogamia : el hetairismo exuberante por parte del
hombre, adulterio exuberante por parte de la mujer.
Y si la Iglesia catélica ha abolido el divorcio, es pro-
bable que sea porque habra reconocido que contra el
adulterio, como contra la muerte, no hay remedio
que valga. Por el contrario, en los paises protestantes
la regla general es conceder al hijo de familia més o
‘menos libertad para buscar mujer dentro de su clase;
de esto resulta que cierto grado de amor puede formaz
la base del matrimonio y se supone siempre que asf
-es por el bien parecer, {) cual estd muy en caracter
con la hipocresia protestante ; pero, como en todas cla-
ses de matrimonios eiguen siendo los seres humanos
*después lo que antes eran, y como la clase media de los
-paises protestantes consta en su mayoria de mojiga-
tos, esa monogamia protestante suele venir a parar
(en los casos mas favorables) a un aburrimiento mor-
tal sufrido en comin y que se llama felicidad domés-
‘tica. El mejor espejo de estaqs dos métodos de matri-
monio es la novela : la novela francesa para la manera
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catélica; la novela alemana, para la protestante. En
los dos casos, el hombre «la logran: en la novela
alemana, el mozo logra a la joven a quien ama; em
la novela francesa, el marido logra una cornamenta.
¢Cual de los dos sale peor librado? No siempre es po-
sible decirlo. Por eso también, el aburrimiento de la
novela alemana inspira a los lectores franceses de la
clase media el mismo horror que la «inmoralidad» de
la novela francesa inspira al mojigato aleman. Sim
embargo, en estos tltimos tiempos, desde que «Berlin
se estd haciendo una gran capitaly, la novela alema-
na comienza a tantear excursiones algo menos timidas
al hetairismo y al adulterio, bien conocidos alla lejos
hace largo tiempo.

Pero en ambos casos el matrimonio se funda en la
posicién social de los contrayentes; y, por tanto, siem-

re es un.matrimonio de conveniencia. También em -
ﬁ)s dos casos este matrimonio de conveniencia se con-
vierte en la mas vil de las prostituciones, a veces por
ambas partes, pero mucho méas habitualmente en la
mujer ; ésta sélo se diferencia de la cortesana ordina
ria en que no alquila su cuerpo a ratos como una asa-
lariada, sino que lo vende de una vez para siempre
como una esclava. Y a todos los matrimonios de con-
veniencia les viene de molde la frase de Fourier : «Asf
como en gramitica dos negaciones equivalen a una
afirmacién, de igual manera en la moral conyugal dos
prostituciones equivalen a una virtud.» En las rela-
ciones con la mujer, el amor sexual no es, ni puede
ser, una regla efectiva més que en las clases oprimi-
das, es decir, en nuestros dias en el proletariado, es-
tén o no estén autorizadas oficialmente esas relaciones.
"Pero también desaparecen en estos casos todos los -
‘fundamentos de la monogamia clasica. Faltan allf por
completo los bienes de fortuna, para la conservacién y
transmisién de la cual se han instituido precisamente
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}a monogamia y el dominio del hombre, y, por consi-
iente, también falta alli todo motivo para hacer va-
r la supremacia masculina. Y atin més: faltan hasta
Yos medios de conseguirlo. El derecho burgués, que
protege a esta supremacia, sélo existe para los que po-
seen y para regular sus relaciones con los proletarios ;
cuesta dinero, y, por consiguiente, a causa de la po
breza del trabajador, no regula la situacién de éste pa-
ya con su mujer. En este caso, otras relaciones per-
sonales y sociales son quienes deciden. Sobre todo,
desde que la gran industria ha arrancado del hogar
a la mujer para arrojarla al mercado del trabajo y de
la fabrica, y la convierte harto a menudo en el sos-
tén de la casa, se han destruido las bases de los dlti-
mos restos de la supremacia del hombre en el domici-
lio del proletariado; a no ser que se reconozca ain
yestigios de ella en la brutalidad para con las muje-
tes, que se ha propagado con la introduccién de la
monogamia. Asi, pues, la familia del proletario ya no
es monogémica en el sentido estricto de la palabra, ni
sun con el amor més apasionado y la mas absoluta
fdelidad de los cényuges, y a pesar de todas las bendi-
ciones esvirituales v tempora{es posibles. Por eso. <!
hetairismo y el adulterio, los eternos compafieros de
monogamia, sblo representan aqui un papel cast
nulo; la mujer ha reconquistado de hecho el dereche
de divorcio; y cuando ya no pueden entenderse, pre-
fieren eepararse los esposos. En resumen : el matrimo-
pio proletario es monégamo en el sentido etimoldgi-
co de la palabra; pero de ningiin modo lo es en en
sentido histérico. ' . -
Es verdad que a nuestros jurisconsultos les parecé
que el progreso de la legislacién va quitando cada vez
méis a las mujeres todo motivo de queja. Los sistemas
Jegislativos de la civilizacién moderna van recono-
«iendo, en primer lugar, que para ser vilido el matri-
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mionio debe ser un contrato libremente consentido por
ambas partes, y en segundo lugar, que durante el ma-
trimonio las dos partes deben tener una frente a otra
Jos mismos derechos y los mismos deberes. Y si estas
dos condiciones se aplicasen con rectitud, las muje-
ves tendrian todo lo que pudieran apetecer.

Esta argumentacién, que apesta a leguleyo, es exac-
tamente la misma por medio de la cual los republi-
tanos radicales burgueses toman el pelo a los prole-
tarios. El contrato del trabajo debe ser un contrato li-
bremente consentido por ambas partes. Pero se presu-
me libremente consentido desde el momento en que
la ley estatuye en el papel la igualdad de las dos par-
tes. La fuerza que la diferencia de su situacién de cla-
se da a una de las partes, la presién que ésta ejerce
sobre la otra, la condicién econémica real de am-
bas : esto no le importa a la ley. Y mientras dura el
eontrato de trabajo, sigue la presuncién juridica de que
las dos partes contintian disfrutando de iguales dere-
thos, en tanto que una u otra no los hayan renunciado
expresamente. Que el estado econdmico de cosas obli-

e al obrero a renunciar hasta la dltima apariencia
de igualdad de derecho: la ley no tiene nada que ver
en eso.

Respecto al matrimonio, hasta la ley més perfecta
se satisface por completo desde el punto y hora en que
{os interesados han hecho inscribir formalmente en &l
wucta su libre consentimiento. En cuanto a lo que pasa
fuera de las bambalinas juridicas donde se representa
la vida real, y de qué manera se obtiene ese consen-
timiento, ni la ley ni el legista pueden preocuparse de
ello. Y, sin embargo, la mis sencilla comparacién del
derecho debiera mostrar al jurisconsulto lo que pasa
con esa libertad del consentimiento. En los paises don-
de la ley asegura a los hijos una porcién legitima de
ia fortuna paterna, y donde, por consiguiente, no pue-
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den ser desheredados (en Alemania, en los pafses que
siguen el régimen del derecho francés, etc.), los hijos
necesitan el consentimiento de los padres para con-
traer matrimonio. En los pafses donde se practica el
derecho inglés, donde el consentimiento paterno neo
es una condicién legal del matrimonio, los padres go-
gan también de una absoluta libertad de testar, y pue-
den desheredar a su antojo a los hijos. Sin embargo.
<laro es que, a pesar de eso, y aun por eso mismo,
la libertad para contraer matrimonio no es, de hecho.
ni un dpice mayor en Inglaterra y en América que en
Francia y Alemania.

No anda mucho mejor lo de la igualdad juridica de
los derechos del hombre y de la mujer en el matrimo-
nio. Su desigualdad legal, que hemos heredado de
condiciones sociales anteriores, no es causa, sino efec- -
to de la opresién econémica de la mujer. En el anti-
guo hogar doméstico comunista, que encerraba nu-
merosas parejas conyugales con eus hijos, la direccién
de la casa, confiada a las mujeres, era también una
_ industria piblica, socialmente tan necesario como el

cuidado de proporcionar los viveres, que se confié a .
los hombres.

Las cosas cambiaron con la familia patriarcal y atn
‘més conla familia individual monogimica. La direc-
«<ién del hogar doméstico perdib-su caricter piblico:
‘la sociedad ya no tuvo nada que ver con eso. Se trans-
formé en servicio privado; la mujer se convirtié en
una criada principal, sin tomar ya parte en la produc-
<cibén social. Sélo la gran industria de nuestros dias le -
ha abierto de nuevo el camino de la produccién social, -
'y aun asf sdlo para las mujeres del proletariado. _

Pero esto se ha hecho de tal suerte que si la mujer
cumple con eus deberes en el servicio privado de la
“familia, queda excluida del trabajo social y no puede -
ganar nada; y si quiere tomar parte en la industria
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plblica y ganar por su cuenta, es imposihle que cum-
pla con sus deberes de familia. Lo mism» le zconte-
ce a la mujer en toda clase de negocios, en la medi-
cina o en el foro, igual que en la fabrica. La familia
individual moderna se funda en la esclavitud domés-
tica mas o menos disimulada de la mujer, v la so-
ciedad moderna es una masa donde las moléculas son
las familias individuales. El hombre de nuestr.s .lias
\iene que ganar en la mayor parte de los casos para
h vida de la familia, por lo menos en las familias
posidentes; y_esto le da una posicién preponderante
que no necesita ser privilegiada de un modo especial

* por la ley. El hombre es en la familia el burgués;
mujer representa en ella el proletario. Pero en el
-mundo industrial el caricter especifico de la opresién
econémica que pesa sobre el proletariado no se ma-
nifiesta en todo eu rigor sino una vez suprimidos to-
dos los privilegios legales de la clase de los capita-
listas, y juridicamente establecida la plena igualdad
de las dos clases. La repiblica democratica no supri-
me el antagonismo entre las dos clases; por el con-
trario, no hace mas que suministrar el tetreno en que
puede desplegarse este antagonismo. Y, de igual mo-
do, el caracter particular del predominio del hombre -
sobre la mujer, asi como la necesidad y la manera
de establecer una real igualdad social de ambos,
mo quedardn claramente de manifiesto sino cuandc el
hombre y la mujer tengan, eegiin la ley, derechos
iguales en absoluto. Entonces se verd que la manumi-
si6n de la mujer exige, como condicién primera, la
vuelta de todo el sexo femenino a la industria pi-
blica, y que, a su vez, esta condicién exige que se
#uprima la familia individual como unidad econémi-

éa de la sociedad.
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Conforme llevamos dicho, hay tres formas princi-
pales de matrimonio, que corresponden aproximada-
mente a los tree estados fundamentales de la evolu~
ci6n humana: en el salvajismo, el matrimonio por
grupos; en la barbarie, el matrimonio sindidsmico;
en la civilizacién, la monogamia, con sus comple-
mentos, adulterio y prostitucién. Entre el matrimonio
sindidsmico y la monogamia se deslizan, en el esta
dio superior de la barbarie, la sujecién de las muje-
ree esclavas a los hombres y la poligamia.

Segtin lo ha probado todo lo antes expuesto, el
progreso que se manifiesta por el orden antediche
se enlaza con la particularidad de que se ha ido qui-
tando més y més a las mujeres la libertad eexual del
matrimonio por grupos, pero no a los hombres. Lo que
es para la mujer un crimen de graves consecuencias le-

- gales y sociales, considérase muy honroso para el
hombre, o, a lo sumo, como una ligera mancha mo-
ral que se lleva con gusto. Pero cuanto més se mo-
difica el hetairismo antiguo en nuestra época, por la
produccién capitalista a la cual se adapta, mis se
transforma €n prostitucién descocada y mis desmo-
ralizadora se hace su influencia. Y, a decir verdad,
ain desmoraliza mucho més a los hombres que a las
mujeres. La prostitucién, entre las mujeres, no degre-
da sino a las infelices que a ella se-dedican, y aun &
£stas, en un grado mucho menos de lo que suele creer-
se. En cambio, envilece ‘el caricter del sexo mascu-
lino entero. Y asi es de-advertir que-el noventa -por
ciento de las veces, el noviazgo prolongado es una
verdadera escuela preparatoria para la infidelidad con-
yugal.

Caminamos en estos momentos a ‘una -revolucién
social que las bases econémicas actuales de la mo-
nogamia desaparecerin tan seguramente como las de
la prostitucién, complemento. de ella. La monogamia
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nacié de la concentracién de grandes riquezas en las
mismas manos, las de un hombre; y del deseo de
transmitir esas riquezas por herencia a los hijos de
este hombre, excluyendo a los de cualquier otro. Para
‘eso era necesaria la monogamia de la mujer, pero
no la del hombre; tanto es asi, que la monogamia

{a primera no ha sido el menor 6bice para la poli-
gamia descarada e hipécrita del segundo. Pero la re-
volucién social inminente, transformando por lo me-
nos la inmensa mayoria de las fortunas inmuebles
hereditarias (los medios de produccién) en propiedad
social, reducird al minimum todos esos cuidados de
transmisién hereditaria. Y ahora cabe hacer esta pre-
gunta: habiendo nacido de causas econémicas
monogamia, ¢desaparecerd cuando esas causas?

‘Pudiera responderse, no sin razén: lejos de des-
aparecer, mas bien se realizard plenamente a partir
de ese momento. Porque con la transformacién de loe
medios productores en fortuna social desaparecen el
salario, el proletarismo, y, por consiguiente, la nece-
sidad de que se prostituyan por dinero cierto nime-

. 10 de mujeres, facil de valorar por la estadistica. Des-
aparece el proletarismo, y en vez de decaer la mono-
gamia, llega por fin a ser una realidad, hasta para
los hombres. B

Asi, pues, se modificard mucho la condicién de los
hombres de todas maneras. Pero también sufrird pro-
fundos cambios la de las mujeres, la de todas ellas.
En cuanto los medios de producir pasena ser de pro-
piedad comiin, la familia individual deja de ser la
unidad econémica de la sociedad. La guarda y edu-
cacién de los hijos se convierte en asunto piiblico;
la sociedad cuida con el mismo esmero de todos los
“ hijos, sean legftimos o naturales. -Asf desaparecc - él
¢uidado de’ «las consecuenciasy, que es hoy el motivo
social “esencial (tanto desde el punto de vista moral
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como desde el punto de vista econémico) que impide
a una joven soltera entregarse sin miramientos al hom-
bre a quien ama. ¢No bastard eso para devolver pro-

esivamente mas iibcrtad al comercio sexual, y tam-

ién para hacer a la opinién publica menos rigorista
acerca de la honra de las virgenes y la deshonra de
las mujeres? Y, por iltimo, ¢no hemos visto que en
el mundo moderno la prostitucién y la monogamia
es verdad que son antinomias, pero antinomias inse-
parables, los dos polos del mismo estado social?
¢Puede desaparecer la prostitucién sin arrastrar consi-
go al abismo la monogamia?

Ahora interviene un elemento nuevo, un elemento
que en la época en que nacié la monogamia existia
a lo sumo en germen: el amor eexual individual.

- Antes de la Edad Media no puede hablarse de que

existiesé amor sexual individual. Claro es que la be-
lleza personal, la intimidad, las inclinaciones comu-
nes, etc., han debido despertar a individuos de sexo
diferente el deseo de relaciones sexuales; y que la
cuestién de saber con quién entablaban las relaciones
mdés intimas no debia ser indiferente en absoluto ni
a los hombres ni a las mujeres. Pero de eso a nues-
sro amor sexual moderno aun media muchisima dis-
tancia. En toda la antigiiedad, los padres son quie-
mes conciertan las bodas en vez de los interesados,
los cuales pasan por ello tranquilamente. El poco amor
conyugal que la antigiiedad conoce no es una incli-
macién subjetiva, eino mas bien un deber objetivo;
nc es la base, sinc el correiativo del matrimonio.

E! amor, en el sentido moderno de la palabra, no
se prescnta en la antigiiedad sino fuera de la socie-
dad oficial. Los pastores, de quienes nos cantan Ted-
crito y Mosco los goces y pesares del amor, Dafnis y
Cloe (de Longo), son simples esclavos que no tienen
participacidn en el Estado, en la esfera donde se mue-
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ve el ciudadano libre. Pero fuera de los esclavos no
encontramos la galanteria sino como un producto de
la descomposicién del mundo antiguo al declinar. Se
ejercita con mujeres que también viven fuera de la
sociedad oficial, con hetairas extranjeras o libertas,
en Atenas desde la vispera de su caida, en Roma por
los tiempos de los emperadores. Si por casualidad
habia alli relaciones galantes, tratibase del adulterio
en todas ellas. Y el amor sexual, en el sentido que
aosotros le damos, era una cosa tan indiferente para
el viejo Anacreonte, el poeta clasico del amor en la
antigiiedad, que le importaba poco hasta el sexo mie-
mo del ser amado.

Nuestro amor sexual difiere esencialmente del. eim-
ple deseo sexual, del Eros de los antiguos. En pnimer
término, supone la reciprocidad del amor en el ser
amado; desde este punto de vista, la mujer es en él
igual que el hombre, al paso que en el Eros antiguo
se estd lejos de consultarla siempre. En segundo lu-
gar, el amor sexual tiene cierto grado de duracién y
de intensidad que hace considerar a las dos partes la
falta de posesién y la separacién como una gran des-
ventura, si no la mayor de todas; para poder ser el
uno del otro, no se retrocede ante nada y se llega
hasta jugarse la vida, lo cual no sucedia en la anti-
giiedad sino en caso de adulterio. Y, por dltimo, se
crea una nueva regla moral para juzgar el comercio
sexual. Ya no se pregunta solamente : «¢Es legitimo
o ilegitimo?», sino también : «¢Es hijo del amor y de
un afecto reciproco?» Claro es que en la pratica feu-
dal o burguesa esta regla no se respeta mas que cual-'
quiera otra regla moral, sino que se quebranta, pero-
se respeta tanto. Se halla tan reconocida como las de-
més, en teoria, en el papel. Y eso es todo lo que, has--
ta nueva orden, puede pedir.

La Edad Media vuelve a tomar las cosas en el mie-

7
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mo punto en que la Antigiiedad inicié sus tendencias
al amor sexual: en el adulterio. Ya hemos pintado
el amor caballeresco que inventé los Tagelieder. De
este género de amor que tiende a destruir el matri-
monio, hasta aquel que debe fundarlo, hay ain mu-
cho camino que la caballeria no recurrié nunca por
completo. Hasta si de los frivolos provenzales pasa-
mos a los virtuosos alemanes, encontramos en el poe-
ma de los Niebelungen a Kriemhilda no menos ena-
morada (aunque en silencio) de Siegfried que éste lo
esta de ella; mas no por eso responde Kriemhilda me-
nos sencillamente a Gunther, al anunciarla que la ha
prometido a un caballero, de quien calla el nombre :
«No tenéis necesidad de suplicarme; tal como me lo
ordenéis, asi quiero siempre ser; estoy dispuesta de
buena voluntad, sefior, a unirme con aquel que me

deis por marido.n No se le ocurre de ningin modo
a Kriemhilda la idea de que su amor pueda tenerse
en cuenta para nada. Gunther pide en matrimonio a
Briinhilda y Etzel a Kriemhilda sin haberlas visto
nunca; de igual manera Sigebant de Irlanda busca en
Gutrun a la noruega Ute, Hetel de Hegelingen a Hil-
da de Irlanda, y, en fin, Siegfried de Morlandia, Hart-
mut de Ormania y Herwig de Seelandia piden los.
tres la mano de Gutrun; y sélo aqui sucede que ésta
se pronuncie libremente a favor del dltimo. Regla

eneral : la futura del joven principe es elegida por
os padres de éste, si atin viven, o, en el caso contra-
rio, por él mismo y previo el consentimiento de los
grandes feudatarios, quienes siempre tienen algo que
decir en tales circunstancias. Y no puede ser de otro
.modo, por supuesto. Para el caballero o el barén,
.como para el mismo principe, el matrimonio es un
acto politico, una cuestién de aumento de poder me-
diante nuevas alianzas; el interés de la casa es quien
decide y no la buena voluntad del individuo. ¢ Cémo
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habifa de tener entonces arte ni parte el amor en lo
de concertar el matrimonio? .

Lo mismo sucede con la plebe de los gremios en
las ciudades de la Edad ‘Media. Precisamente sus pri-
vilegios protectores, los reglamentos restrictivos de
los gremios, las complicadas lineas fronterizas que se-
paraban legalmente al plebeyo, acd de las otras cor-
poraciones gremiales, aculld de sus propios colegas en
maestria o de sus oficiales y aprendices, hacian harto
estrecho ya el circulo dentro del cual era posible que
buscase una esposa adecuada para él. Y en este com-
plicado sistema, evidentemente no era su gusto per-
sonal, sino el interés de familia, quien decidia respec-
to a cual de todas era la mujer que mas le convenia.

En la mayor parte de los casos, y hasta el final de
la Edad Media, siguié siendo el matrimonio de esta
suerte ‘lo que habia sido desde su origen; un nego-
cio, para cerrar el cual no tenfan que ver nada los
mas interesados en él. Al principio, se venia ya casa-
do al mundo, casado con todo un grupo de seres del
otro sexo. En la forma ulterior del matrimonio por
grupos, verosimilmente existian anadlogas condiciones,
pero con un estrechamiento progresivo del circulo. En
el matrimonio sindidsmico es de regla el que las ma-
dres convengan entre sf acerca del matrimonio de sus
hijos; también aqui lo que decide es la consideracién
de los nuevos lazos de parentesco que deben robuste-
cer la posicién de la joven pareja en la gens y en la
tribu. Y cuando la propiedad individual ee sobrepuso
a la propiedad colectiva, cuando los intereses de la
transmisién hereditaria hicieron nacer la preponderan-
cia de la familia patriarcal y de la monogamia, enton-
ces fué cuando el matrimonio comenzé a depender
de consideraciones econémicas. Desaparece la forma
del matrimonio por compra; pero continfia practicin-
dose cada vez més y mis; tanto que no sélo:la mu-
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jer tiene su precio, sino hasta el hombre también;
y no segin eus cualidades personales, sino con arre-
glo a la cuantia de sus bienes. En la prictica y des-
de el principio, si habia alguna cosa inconcebible pa-
ra las clases directoras, era que la inclinacién reci-
" proca de los interesados pudiese ser la razén por ex-
celencia del matrimonio : esto eélo pasaba en las no-
velas o... en las clases oprimidas, que no tocabam
pito ni flauta en la sociedad.

Tal era la situacién que encontré de frente la pro-
duccién capitalista cuando, a contar desde la era
de los descubrimientos geograficos, se puso en el caso
de conquistar el imperio del mundo por medio del
gomercio universal y de la industria manufacturera.
Debiera creerse que este modo de matrimonio le con-
vendria excepcionalmente, y asi era en verdad. Y, sin
embargo (la ironia de la historia del mundo es inson-
dable), ella fué quien hubo de abrir la brecha decisi-
va en él. Al transformar todas las cosas en mercade
rias, desorganizé todas las eituaciones transmitidas e
adquiridas antiguamente; reemplazé las costumbres
hereditarias y el derecho histérico por la compraven-
ta, por el «libre contraton ; y he ahi cémo el juriscon-
sulto inglés H. S. Maine ha creido haber hecho um
descubrimiento extraordinario al decir que todo nues-
tro progreso sobre las épocas anteriores consistia en
que hemos pasado brom status to contract, es decir,
de una situacién hereditariamente transmitida a um
estado de cosas libremente consentido..., lo cual en-
contrdbase ya en el Manifiesto comunista, en cuanto
eso es verdad.

Pero para contratar se necesitan gentes que puedan
disponer libremente de su persona, de sus acciones y
de sus bienes, y que se encuentren unos en presencia

otros con iguales derechos. Crear esas personas
dlibres» e «iguales» fué precisamente una de las pris-

~
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: ¢

cipales tareas de la produccién capitalista. Aun cuan-
do al principio no se hizo esto sino de una manera
medio inconsciente, y por aiadidura bajo el disfraa
de la religién, a contar desde la Reforma luterana y
calvinista, no por eso queda menos asentado el prin-
cipio de que el hombre no es completamente respon-
sable de sus acciones sino cuando las comete en ple-
no libre albedrio, y que es un deber el resistir a todo
lo que constrifie a un acto inmoral. Pero ¢cémo poner
de acuerdo este principio con las pricticas usuales has-
ta entonces para concertar el matrimonio? Segin el
concepto plebeyo del matrimonio, era un contrato,
una cuestién de derecho, y hasta la mas importante
de todas, puesto que disponia del cuerpo y del alma
de dos seres humanos para mientras durase su vida.
Verdad es que, desde esa época, el matrimonio era
el concierto formal de dos voluntades; sin el «sin de
los interesados no habfa nada hecho. Pero harto bien
se sabia cémo se pronunciaba el «si» y cudles eran
los verdaderos autores del matrimonio. Sin embargo,
ruesto que para todos los demés contratos se exigia la
libertad real para decidirse, ¢por qué no lo era en
éste? Los dos jévenes que debian ser unidos, ¢no te-
nian también el derecho de disponer libremente de
sf mismos, de su cuerpo y de sus 6rganos? ¢No se
habia puesto de moda, gracias a la caballerfa, el amor
sexual? En contra del amor adiltero de la caballeria,
‘¢no era el amor.conyugal su verdadera forma plebe-
ya? Pero si el deber de los esposos era amarse reci-
procamente, ¢no era tan deber de los amantes no ca-
sarse sino entre si y con ninguna otra persona? Este
derecho de los amantes, ¢no era superior al derecho
del padre y de la madre, éc los parientes y de los de-

més alcahuetes y terceros tradicionales de bodas?
’ e el momento en que el derecho al libre exa-
men personal penetraba en la Iglesia y en la religién,
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podia no afirmarse, ante la intolerable pretensién de
a generacién vieja, de disponer del cuerpo, del alma,
-de los bienes de fortuna, de la ventura y de la desven-
tura de una generacién mas joven?

Por fuerza debian de suscitarse estas cuestiones en
un tiempo que relajaba todos los antiguos vinculos
sociales y removia todas las ideas corrientes. De pron-
to habiase hecho la tierra diez veces mas grande; en
lugar de la cuarta parte de un hemisferio, el globo te-
rrestre entero se extendia ante los ojos de los euro-
peos occidentales, quienes apresuridbanse a tomar po-
sesién de las otras tres cuartas partes. Y al mismo
‘tiempo que las antiguas barreras del pafs natal caian
las milenarias trabas puestas al pensamiento en la
Edad Media. Un horizonte infinitamente més exten-
so se abria ante los ojos y el espirituy del hombre. ¢ Qué
importaba la idea de respetabilidad, qué importai)a el
respetable privilegio corporativo, transmitido de gene-
raciones en generaciones, al joven a quien atraian las
riquezas de las Indias, las minas de oro y plata de
México y del Potosi? Aquella fué la época de la ca-
balleria andante de la plebe; porque también ésta
tuvo su romanticismo y su delirio amoroso, pero bajo
un pie plebeyo y con plebeyas miras.

Asi sucedié que la clase media naciente, sobre todo
la de los paises protestantes, donde se conmovié de
una manera mas profunda el estado de cosas exis-
tente, reconocié cada vez mis y méis para el matri-
monio también la libertad del contrato, y puso en
prictica su teoria del modo que hemos descrito. El
matrimonio continué siendo matrimonio de clase, pero
en el seno de la clase concedi$ cierto grado de liber-
tad en la eleccién a los interesados..Y en el papel,
en la teoria moral como en las narraciones poéticas,
nada quedd tan inquebrantablemente asentado como
la inmoralidad de todo matrimonio que no se funde
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‘en un amor sexual reciproco y en un contrato de los
esposos efectivamente libre. En resumen: quedaba
proclamado como derecho del hombre el matrimonio
por amor; y no sblo* derecho del hombre, sino que
también, y por excepcién, derecho de la mujer.

Pero este derecho diferfa en un punto de todos los
demés que se llaman «Derechos del Hombren. Al
paso que éstos en la practica se reservaban a las cla-
ses directoras y segufan siendo directa o indirectamen-
te leira muerta para las clases oprimidas, la ironia de
{a historia confirmase aquf una vez maés respecto al
proletariado. La clase directora prosiguié6 dominada
por las influencias econémicas conocidas, y sélo por
excepcién presenta casos de matrimonios concertados
verdaderamente con toda libertad ; mientras que éstos,
como ya hemos visto, son la regla en las clases opri-
midas.

Por tanto, el matrimonio no se concertard con toda
kibertad sino cuando, suprimiéndose la produccién ca-
pitalista y las condiciones de propiedad creadas por
ella, se aparten las consideraciones econémicas ac-
‘cesorias que aun ejercen tan poderosa influencia so-
bre la eleccién de los esposos. Desde ese momento el
matrimonio ya no tendr4 més causa determinante que
la inclinacién reciproca. '

Pero dado que, por naturaleza suya, el amor sexual
es exclusivista (aun cuando en nuestros dias ese ex-
clusivismo no se realiza nunca sino en la mujer), el
matrimonio fundado en el amor sexual, por su patu-
raleza propia, es la monogamia. Hemos visto cuinta.
tazén tenia Bachofen cuando consideraba el progreso
del matrimonio por grupos al matrimonio por parejas
como obra debida sobre todo a la mujer; sélo el paso
" del matrimonio sindidsmico a la monogamia puede
atribuirse al hombre, y ha consistido, sobre todo his-
téricamente, en rebajar la situacién de las mujeres y-
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facilitar la infidelidad de los hombres. Que lleguen a
desaparecer las consideraciones econémicas en :
de las cuales han aceptado las mujeres esta infideli-
dad habitual de los hombres (el cuidado de su propia
. existencia y ain més el del porvenir de los hijos), »

la igualdag que de ello resultard para la mujer pro-
‘ducira el efecto, segiin toda nuestra experiencia adqui-
rida, de que los hombres se volverdn mondégamos en
una proporcién infinitamente méas grande que polian-
dras las mujeres.

Pero lo que seguramente desaparecerd de la mono-
gamia son todos los caracteres que la han impreso las
condiciones de la propiedad a las cuales deben su ori-
gen; estos caracteres son, en primer término, la pre-
ponderancia del hombre y luego la indisolubilidad. La
preponderancia del hombre en el matrimonio es con-
secuencia, sencillamente, de su preponderancia eco-
némica, y caera por si eola con ésta. La indisolubili-
dad del matrimonio es consecuencia, en parte, de la
situacién econémica de donde salié la monogamia,
en parte es una tradicién de la época en que, ms
comprendido atin el enlace de esa situacién econémi-
ca con la monogamia, fué exagerado hasta el extre-
mo por la religién. Actualmente estid desportillada ya
por mil lados. Si el matrimonio fundado en el amor
es el dnico moral, sélo podra serlo donde el amor per-
sista. Pero la duracién del acceso del amor eexual es
muy variable segiin 18s individuos, particularmente
entre los hombres; y la desaparicién del afecto ante
un amor apasionado nuevo hace de la desaparicién us
beneficio, lo mismo para ambas partes que para la
sociedad. Sélo que debe ahorrarse a las gentes pata-
lear en el initil fango de un pleito de divorcio.

Asi, pues, lo que podemos augurar acerca de la or-
ganizacién de las relaciones sexuales, después de la
inminente barrida de la produccién capitalista, es més
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que nada de un orden negativo, y ee limita principal-
mente a decir lo que desaparecera. Pero ¢ qué vendrd
después? Eso se decidirA cuando haya crecido una
nueva generacién; una generacién de hombres que
en su vida ee hayan encontrado en el caso de com-

rar a costa de dinero, ni con ayuda de ninguna otra
uerza social, el abandono de una mujer; y una ge-
neracién de mujeres que nunca se hayan visto en el
caso de entregarse a un hombre en virtud de otras con-
sideraciones que las del amor real, ni de rehusar en-
tregarse a su amante-por miedo a las consecuencias
econémicas de este abandono. Y cuando hayan veni-
do esas-gentes, se burlardn de cuanto se hubiese pen-
sado acerca de lo que habrian de hacer; se dictaran
a si mismas su propia conducta, y crearin una opinién
piblica basada en ella para juzgar la conducta de cada
uno. | Y todo quedard dicho}

Pero volvamos a Morgan, de quien muchisimo nos
hemos alejado. El examen histérico de las institucio-
‘nes sociales que se han desarrollado durante el perio- -
do de la civilizacién_ se sale de los limites de su libro.
Por eso ee ocupa muy poco de los destinos de la mo-
nogamia durante este periodo. También él ve en el
perfeccionamiento de la familia monogédmica un pro-
greso, una aproximacién a la plena igualdad de dere
chos entre ambos sexos, sin que tenga, no obstante, por
conseguido este propésito ain. «Pero—dice—si se re-
conoce el hecho de que la familia' ha atravesado su-
cesivamente por cuatro formas y se encuentra en la
quinta actualmente, plantéase la cuestién de saber s
esta forma puede ser duradera para lo futuro. Lo tni-
<o que puede responderse es que debe progresar co-
mo progresa la sociedad, que debe modificarse con
forme la sociedad se modifica; lo mismo que ha sw-
cedido antes. Es producto del sistema social, y refle-
jard su estado de cultura. Habiéndose mejorado la
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familia monogémica desde los comienzos de la civi-
lizacién, y de una manera muy notable en los tiempos
modernos, licito es por lo menos creer que es capaa
de perfeccionamiento ulterior hasta que se consiga la
igualdad entre los dos sexos. Si en un porvenir leja-
o la familia monogémica no llegase a satisfacer las
exlgencxas de la socxedad es imposible predecir de
qué naturaleza seria la que le sucediese.»



' 1t

LA &GENS» IROQUESA

Llegamos ahora a otro descubrimiento de Morgan
de una importancia igual por lo menos a la de la re-
constitucién de las formas primitivas de la familia
por los sistemas de parentesco. La prueba de que los
grupos de consanguineos designados por medio de
nombres de animales en el eeno de una tribu de in-
dios americanos son esencialmente idénticos a las
genca de los griegos, a las gentes de los romanos;
que la forma americana ‘es la original, siendo la for-
ma grecorromana un derivado ulterior de ella; que
toda la organizacién social de’'los griegos y romanos
de los tiempos primitivos en gens, patria y tribu en-
cuentra su paralelo fiel en la organizacién indoameri~
cana; que la gens, hasta lo més lejos que alcanzan
hoy nuestras fuentes de conocimiento, es una insti-
tucién comin a todos los barbaros hasta su ingreso
en la civilizacién : esta prueba ha dilucidado de una
vez las partes mas dificiles de la antigua historia grie-
ga 'y romana y nos ha dado al mismo tiempo ines-
peradas aclaraciones acerca de los rasgos fundamen-
tales del régimen social de la época primitiva, antes
de aparecer el Estado. Por muy sencilla que parezca
la cosa una vez conocida, sin embargo, Morgan no la
descubrié sino en tltimo lugar; en su anterior cbra,
dada a luz en 1871, no habia llegado ain a penetrar
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ese secreto, cuya divulgacién desde entonces acd ha
hecho estarse quedos a los prehistoriadores ingleses,
por costumbre tan llenos de eeguridad en si mismos.

La palabra latina gens, que Morgan emplea para
este grupo de consanguineos, procede, como la pala-
bra griega del mismo significado genos, de la raiz aria
comin gan (en alemin—donde, segin la regla, la k
debe reemplazar a la g aria—kan), que significa en-
gendrar, Las palabras gens en latin, genos en grie-
go, djanas en sanscrito, kuni en gético (eegin la re-
gla anterior), kyn en antiguo noruego y anglosajén,
kin en inglés y kiinne en medio-altoaleman, signifi-
can de igual modo parentesco, descendencia. Pero
gens en latin o genos en griego se emplean especial-
mente para designar ese grupo que -se jacta de una
descendencia comiin (del padre comin de la tribu,
en el presente caso), y que estd unido por ciertas ins-
titucicnes sociales y religiosas, formando una comuni-
dad particular, cuyo origen y cuya naturaleza siguen
siendo obscuros hasta ahora, a pesar de todo, para
nuestros historiadores. i .

Ya hemos visto més atrds, en la familia punalia,
lo que es en su forma primitiva la reunién de una °
gens. Compédnese de todas las personas que, por &
‘matrimonio punalda y segin las ideas que en él do-
minan necesariamente, forman la descendencia reco-
nocida de una misma madre de tribu determinada,
fundadora de la gens. Siendo incierta la paternidad
-en esta forma de familia, sélo se cuenta la filiacién
femenina. Como los hermanos no se pueden casar con
sus hermanas, sino con mujeres de otro origen, los
‘hijos procreados con estas mujeres extrafias caen fue-
ra de la gens, en virtud del derecho materno. Asf,
pues, no quedan dentro del grupo sino los descen-
-dientes de las hijas en cada generacién; los de los
Aijos pasan a las gentes de sus respectivas madres.
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¢Qué sucede ahora con este grupo consanguineo, asi
ue se constituye como grupo aparte, frente a grupos

]l mismo género en el seno de una tribu?

Como forma clasica de esa gens primitiva, Morgan
~ toma la de los iroqueses y especialmente la de la tri-
bu de los senckas. Hay en ésta ocho gentes, que lle-
van nombres de animales: 1.°, lobo; 2.°, oso; 3.°
tortuga ; 4.°, castor; 5.% cieryo; 6.°, becada; 7.°, gar-
sa, y 8.°, halcén. En cada gens hay las costumbres
siguientes : ,

I.° Elige el saquem (director en tiempo de paz) y
el jefe (comandante militar). El saqueb debe elegirse
en | amisma gens, y sus funciones son hereditarias
en ella, en el sentido de que deben ser ocupadas en
seguida de nuevo en caso de quedar vacantes. El jefe
militar podia elegirse fuera de la gens, y a veces hasta
faltar por completo. Nunca se elegia saquem al hijo
del anterior, por estar vigente entre los iroqueses el
derecho materno, y pertenecer, por tanto, el hijo a
otra gens. Todo e{ mundo, hombres y mujeres, to-
maba parte en la eleccién. Pero ésta debia ratificarse
por las otras siete gentes, condicién después de la cual
el electo era solemnemente reconocido por el consejo
comiin de toda la federacién iroquesa. Mas adelante
se verd la importancia de este punto. El poder del
saquem en el seno de la gens es paternal, j)e natura-
leza puramente moral, sin tener ningiin medio coer-
citivo. Ademads, por sus funcionés, era miembro del
consejo de tribu de los senekas, asf como del consejo
federal del conjunto de los iroqueses. El jefe militar
no tiene Srdenes que dar sino respecto a lo que se
refiere a la guerra.

2. Depone a su antojo al saquem y al jefe. Tam-
bién en este caso toman parte en la votacién hombres
y mujeres juntos. Los dignatarios depuestos pasan a
ser en seguida simples guerreros como los demis,
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personas privadas. También el consejo de tribu pue-
.de deponer a los saquem, hasta contra la voluntad
de la gens. .
* 3. Ningln miembro tiene derecho a casarse en e
seno de la gens. Esta es la regla fundamental de la
gens, el vinculo que la mantiene unida; es la ex-
presién negativa del muy positivo parentesco consan-
guineo; sélo por ella sen una gens los individuos
comprendidos dentro de ella. Con el descubrimiento
de este sencillo hecho, Morgan ha puesto en claro por
primera vez la naturaleza de la gens. Cuédn poco se
habia comprendido ésta hasta entonces, nos lo prue-
ban los relatos anteriores que se nos hacian respeto
a los salvajes y a los barbaros, relatos donde los di-
ferentes cuerpos, cuya reunién forman el orden gentil,
‘se confunden hechos un revoltillo, indiferentemente
y sin comprenderse bien, con los nombres de tribus,
clanes, etc..., y de los cuales dicese de vez en cuan-
do que el matrimonio estd prohibido en el seno de se-
mejantes corporaciones. Tal es-el origen de la irrepa-
rable confusién donde Mac-Lennan, hecho un Napo-
teén, ha podido poner orden con este decreto sobe-
rano: «Todas las tribus se dividen en unas donde
estd prohibido el matrimonio entre los miembros de
la tribu (exégamas) y otras donde se permite (endé-
gamas).» Y después de haber logrado embrollarlo to-
do asi, ha podido dedicarse a las mas hondas disqui-
siciones para saber cuil de esas dos absurdas clases
creadas por él era la mas antigua, si la exogamia
o la endogamia. Este absurdo ha concluido por sf
tolo al descubrirse la gens basada en el parentesco
consaguineo y la resultante imposibilidad del matri-
monio entre sus miembros. Es evidente que en el esta-
dio en que hallamos a los iroqueses la prohibiciéa det
matrimonio dentro de la gens misma see mantiene in-
violablemente.
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4.° La propiedad de los difuntos pasaba a los otros
gentiles, pues no debia salir de la gens. Dada la po-
ca importancia de lo que un iroqués podia dejar a su
muerte, la herencia se dividia entre los gentiles mas
préximos, es decir, entre sus hermanos y hermanas, y
el hermano de su madre, si el difunto era varén, ex-
cluyendo a sus hermanos si era hembra. Por el mismo
motivo, el marido y la mujer no podian ser herederos
uno de otro, ni los hijos serlo del padre.

5. Los gentiles debianse entre si ayuda y protec-
cién, y sobre todo auxilio mutuo para vengar las in-
jurias hechas por extrafios. Cada individuo confiaba
su seguridad a la proteccién de la gens y podia hacer-
lo; todo el que lo lesionase lesionaba a la gens entera.
De ahi, de esos lazos de la sangre en la gens, nacié la
obligacién de la vendetta, que fué reconocida en ab-
soluto por los iroqueses. Si un extrafio a la gens ma-
taba a uno de sus miembros, la gens entera de la vic-
tima estaba obligada a vengarle. Primero se trataba
de arreglar el asunto; la gens del matador celebraba
consejo y hacia proposiciones de acomodo a la de la
victima, ofreciendo casi siempre la expresién de su
sentimiento por lo acaecido y regalos de importancia.
Si se aceptaban éstos, asunto terminado. En el caso
contrario, la, gens ofendida designaba uno a varios
vengadores, obligados a perseguir y matar al matador.

i sucedia esto, la gens del individuo ejecutado no te-
nia derecho ninguno a quejarse; quedaban saldadas
{as cuentas.

6.° La gens tiene nombres determinados o una se-
rie de nombres que sélo ella tiene derecho a emplear
en toda la tribu; de suerte que el nombre de un indi-
viduo indica a qué gens pertenece. Un nombre gentil
trae consigo por si sélo derechos gentiles.

7.° La gens puede adoptar a extrafios en su seno y
darles asf acceso a la tribu entera. Los prisioneros
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de guerra a quienes no se condenaba a muerte ha-
ofanse de este modo, por su adopcién en una gens,
miembros de la tribu de los senckas, y por ese mismo
hecho entraban en posesién de los plenos derechos de
la gens y de la tribu. La adopcién se hacia a propues-
@ individual de gentiles, de hombres que aceptaban
al extranjero como hermano o como hermana, de mu-
jeres que le aceptaban como hijo; la recepcién solem-
ne en la gens era necesaria en concepto de ratifica-
cién. A menudo, gentes aisladas y muy reducidas e
atimero se reforzaban de nuevo asf, adoptando e»
masa a miembros de otra gens, con el consentimiento
de ésta. Entre los iroqueses, la recepcién solemne en
la gens verificibase en sesién piblica del consejo de
wibu, lo cual hacia de ella en la prictica una cere-
monia religiosa. :

8.° Es dificil probar ‘en las gentes indias la exie-
tencia de eolemnidades religiosas especiales; pero
_ las ceremonias religiosas de los indios se enlazan més
0 menos con las gentes. En las seis fiestas anuales -de
los iroqueses, los saquem y los jefes, en atencién a sus
cargos, contibanse entre los «defensores de la fe»n y
tenfan funciones sacerdotales. \ :

9. La gens tiene un cementerio comin. Este ha
desaparecido ya entre los iroqueses del Estado de
Nueva York, que hoy estdn prietos en medio de los
blancos; pero ha existido en otros tiempos. Ain sub-
siste entre otros indios, por ejemplo, entre los tusca-
roras, préximos parientes de los iroqueses, aun cuan-
do son cristianos ; tienen en el cementerio una deter-
minada fila de sepulturas para cada gens, de tal suer-
%e que la madre esti enterrada alli en la misma hi-
lera que los hijos, pero no el padre. Y entre los iro-.
- queses también la gens entera asiste al entierro de u»
muerto, se ocupa de la tumba, pronuncia los discur
sos finebres, etc...
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- 10. La gens tiene un consejo, compuesto de la
democritica de todos los gentiles adultos,
hombres y mujeres, todos ellos con el mismo derecho
_de votar. Este consejo elige a los saqguem y a los je-
fes, y los depone; igualmente a los demés adefenso-
res de la fen; decide respecto al precio de la sangre
fwergeld) o a la vendetta por el homicidio de un gen-
tilis ; adopta a los extranjeros en la gens. En resumen,
es el poder soberano en la gens.

Tales son las atribucionés de una gens india tipi-
éa. Todos sus miembros son individuos libres, obli-
gados a proteger cada uno la libertad de los otros:
eon iguales en derechds personales; ni los saquem ni
Jos jefes pretenden tener ninguna especie de preemi-
nencia; forman una colectividad fraternal, unida por
los vinculos de la sangre. Libertad, igualdad y fra-
ternidad : aun cuando nunca se han proclamado co-
mo férmula, éstos son los principios fundamentales de
Ia gens; y a su vez, esta Gltima es la unidad de toda
un sistema social, la base de la sociedad india or-
ganizada. Eso explica la indomable independencia ¥
la dignidad que todo el mundo nota en los indios. -

En la época del descubrimiento, los indios de toda
la América del Norte estaban organizados en gentes
con arreglo al derecho materno. Sélo en algunas tribus
habian desaparecido las gentes, como en la de los
dacotas; y en otras, como en los ojiwas y los omahas,
estaban organizadas con arreglo al derecho paterno.

En numerosisimas tribus indias que comprenden
mas de cinco o seis genfes, encontramos tres, cuatro
o mas de éstas reunidas en un grupo particular, que
Morgan, traduciendo fielmente el nombre indio, lla-
ma fratria, como su correspondiente griego. Asf, loe
senckas tienen dos fratrias : la primera comprende las
gentes 14, y la segunda, la gentes 5-8. Fijindose

"mids en ello, se advierte que estas fratrias representan
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casi siempre las gentes primitivas en las cuales se es-
cindié al principio la tribu; porque, dada la prohibi-,
cién del matrimonio en el seno de la gens, cada tribw
debia necesariamente comprender por lo menos doe
gentes para tener una existencia independiente. A me~'
dida que la tribu aumentaba en nimero, cada gens
volvia a escindirse en dos o més, que desde entonces’
aparecian cada una de ellas como una gens particu-
lar; al paso que la gens primitiva, que comprende’
todas las gentes hijas de ella, contintia existiendo co-
mo una fratria. Entre los senekas y la mayor parte
de los indios, las gentes de una de las fratrias son
gentes hermanas entre si, al paso que las de la otra
son gentes primas suyas—nombres que, como vemos,-
en el sistema de parentesco americano tienen un sig--
nificado muy real y muy expresivo. En su origen,:
tampoco ee podia casar ninglin seneka en el seno de:
la fratria; sin embargo, esta usanza se perdié muy-
pronto, quedando limitada a la gens. Era tradicién
entre los senekas que el oso y el ciervo fueron las dos:
gentes primitivas, de las cuales fueron desprendién-.
dose las demés. Implantada esa primera organizacién,’
se modificaba con arreglo a las necesidades; si de-
crecian las gentes de una fratria, haciase pasar a ve-
veces a ellas gentes enteras de otras fratrias. Por eso
encontramos en tribus diferentes las gentes del mismo-
nombre diversamente agrupadas en las fratrias.

.Las funciones de la fratria entre los iroqueses son-
en parte sociales, en parte religiosas : i

- 1.° Las fratrias juegan a la pelota una contra otra;
cada una designa a sus mejores jugadores; los de-’
m4as miran jugar, formada aparte cada fratria, y apues:’
tan entre ellas por la victoria de los suyos. .

2.° En el consejo de tribu se eientan juntos los
saquem y los jefes de cada fratria, colocindose fren-
te a frente los dos grupos; cada orador habla xos’

e
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representantes de cada fratria como a un cuerpo par-
ticular. .

3.° Si en la tribu se cometfa un homicidio, sin
pertenecer a la misma fratria el matador y la vic-
tima, la gens ofendida apelaba a menudo a sus gen-
tes hermanas, las cuales celebraban un consejo de
fratria y se dirigian a la otra fratria tomada en con-
junto, con el fin de que ésta convocase igualmente
un consejo para buscar acomodo al asunto. En este
caso, la fratria aparece de nuevo como gens primitiva

con muchas mas probabilidades de buen éxito que

gens aislada, mas débil, hija suya. v ‘

4.° En caso de defuncién de personajes importan-
tes, la fratria opuesta se encargaba de organizar y
dirigir las ceremonias de los funerales, mientras la
fratria de los difuntos conducia el duelo. Si llegaba &
morir un saquem, la fratria opuesta anunciaba la va-
cante de su cargo en el consejo federal de los iroque-’
ées. o o

5. Cuando la eleccién de un saquem, intervenia
igualmente el consejo de fratria. Solia considerarse co~
mo bastante la ratificacién por las genies hermanas;
pero las gentes de la otra fratria podian oponerse a
ella. En ese caso, reuniase el consejo de esta fratria,
y si mantenia la oposicién la eleccién era nula.
: 6.° Al principio tenfan los iroqueses misterios re-
ligiosos particulares, llamados por los blancos medis
cine lodges. Celebrabanse entre los senekas por dos.
asociaciones religiosas, con derecho regular de inicia-
cién de nuevos miembros; una de esas asociaciones
pertenecia a cada una de las fratrias.

7.° Si, como es casi seguro, los cuatro lingjes (ra-
zas) que habitaban por el tiempo de la conquista
en los cuatro cuarteles de Tlascala eran cuatro fra-
frias, esto prueba que las fratrias se contaban tam-
bién como unidades militares, lo mismo que entre los
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griegos v en 6btras colectividades consanguineas and-
logas entre los germanos; cada uno de esos cuatro li-
fidgjes iba & la guerra como ejército independiente,
éon su uniformeé y su bandera particulares, y al m

de su propio jefe.

Asf como varias géntes forman una fratrie, de igual
modo, én la forma eldsica, varias fratrias constituyem
una tribu; en muchos casos, en las tribus muy débi-
Tes falta el miembro intérmedio, la fratria. )

¢Qué es, pues, lo qus earacteriza a una tribu india
én América?

_1.° Un territotio propio y un nombre particular.
Fuera del sitic donde estaba asentada verdadeéramen-
te ¢ada tribu, poseia ademas un importante territow
rio para €aza § peséd. Detrds de éste s& exténdia una
éancha zona neutral, gue llegaba hasta @l territorio de
I4 tribu mids préxima, zona que era Mas estrécha ens
tré las tribus de la misma lengua y més ancha entre las
que no tenfan el mismo idioma. Esto venia a se¢
¢l «bosgue limitrofen de los germanos, el desietto que
los suevos de César creaban alrededor de su territo~
rio, el fsarnholt (en dinamarqués jaruved, limes Dani=
¢us) entre daneses y sdlemanes, el sachsenwald y o
~ branibor (eslavo : «bosque protectorn) que dié su norite
bre al Brandeburgo, entre alemanes y eslavos. El te«
rritorio ¢comprendido dentro de las fronteras inciertas
era el pafs comin de la tribu, reconocido como tal
pot las tribus vecinas, y el que ella misma tenfa que
defender contra los invasores. La incertidumbre de
las fronteras no fué casi nunca nociva en la practica,
sino cuando se aumeénté considerablemente la pobla-
cién. Los nombres de las tribus parecen debidos a
M casualidad con mucha mas frecuencia que a una
eleccién razonada s con el tiempo, sucedié a menudo
que una tribu se conocia entre sus vecinas con otrd

ombre del que ella misma empleaba: asf s comis
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Joe alemanes recibieron de los celtas sy primer nom-
bre colectivo de germanos.

'2.° Un dialecto particular propio de esta sola tri-
bu. De hecho, la tribu y el dialecto no forman mas
que una misma cosa; la formacién nueva de tribus
y de dialectos, a consecuencia de una escisién, acon-
tecia recientemente aun en América, y todavia no
debe de hacer cesado por completo. Alli donde dos
tribus debilitadas se funden en una sola, ocurre ex-
cepcionalmente que en la misma tribu se hablan dos
dialectos, préximos parientes el uno del otro. La fuer-
za numérica media de las tribus americanas es de unas
dos mil almas; sin embargo, los tscheroqueses son
wveintiséis mil, el mayor nimero de indios de los Es-
tados Unidos que hablan el mismo dialecto.

3.2 EIl derecho de dar eolemne posesién a los sa-
quem y a los jefes elegidos por las gentes, etc.

4.° El derecho de exonerarlos, hasta contra la vo-
duntad de su respectiva gens. Siendo miembros del
consejo de tribu los saguem y los jefes, explicanse
Por si mismos estos derechos de la tribu en lo que a
ellos concierne. Alif donde se ha formado una fede-
racién de tribus y donde el conjunto de éstas se halla
representado por un consejo federal, esos derechos
pasan a este tltimo.

5.° La posesién de ideas religiosas (mitologfa) y
de ceremcnias del culto comunes. «Los indios eran,
A su manera barbara, un pueblo religioso.n Su mito-
logia no ha sido atin objeto de investigaciones criti-
cas. Representdbanse ya la encarnacién de sus ideas
veligiosas (espiritus de todas clases) bajo una forma

umana ; pero el estadio inferior de la barbarie en el
s#ual estaban no conoce aiin representaciones simbé-
Jicas, lo que ee llaman idolos. Hay entre ellos un cul-
40 natural, elemental, que tiende al politeismo. -Las
diferentes tribus tenfan sus fiestas regulares, con for-
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mas de- culto determinadas, principalmente el baile
y los juegos ; la danza, sobre todo, era una parte esen-
cial de todas las eolemnidades religiosas; cada tribu
celebraba las suyas en particular.
6.° Un consejo de tribu para los asuntos comunes.
‘Componfase de todos los saquem y jefes de todas las
gentes, eus representantes reales, puesto que eran
siempre revocables; deliberaba ptblicamente en me-
dio de los demas miembros de la tribu, quienes te-
nian derecho a tomar la palabra y hacer oir su opi-
nién; el consejo decidia. Por regla general, todo asis-
tente al acto era ofdo a peticién suya; también las
‘mujeres podian expresar su parecer por medio de un
orador elegido por ellas. Entre los iroqueses, la reso-
lucién final se tomaba por unanimidad; esto mismo
se necesitaba para muchas decisiones de las comuni-
dades de aldeas alemanas. El consejo de tribu esta-
ba encargado principalmente de regular las relacio-
‘nes con las tribus extrafias; recibfa y mandaba las
‘embajadas, declaraba la guerra y ajustaba la paz. Si
llegaba a estallar la guerra, solia hacerse casi siempre
por medio de voluntarios. En principio consideraba-
se cada tribu en estado de guerra con toda otra tribu
con quien expresamente no hubiese convenido un tra-
tado de paz. Las expediciones contra esta clase de -
enemigos se organizaban la mayor parte por ilustres
guerreros. Estos daban un baile de guerra: todo el
guc danzaba en él declaraba de ese modo su desea
e tomar parte en la campafia. Formabase en segui-
da la columna y se ponia en movimiento. De igual
manera solian encargarse de la defensa del territorio
de la tribu atacada levas voluntarias. La ida y el re-
greso de esta clase de columnas daban siempre lugar
& regocijos publicos. Para esas expediciones no era
necesaria la aprobacién del consejo de tribu, y ni se
'edia ni se daba. Estas son enteramente las expedi-
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ciones particulares de las compafifas germanas tal
como nos la describe Técito, con la diferencia de que
entre los germanos tienen ya un caricter mas fjo las
compaiifas y forman en tiempo de paz un niicleo séli-
do, alrededor del cual vienen a fijarse el resto de los
voluntarios en caso de guerra. Las columnas de esta
especie rara vez eran numerosas; las mas importan-
tes expediciones de los indios, aun a grandes distan-
cias, realizdbanse con fuerzas insignificantes. Cuando
se juntaban varias de esas compaiifas para acometer
una gran empresa, cada una de ellas no obedecia sino
a su propio jefe ; la unidad del plan de campafia ase-
guribase bien o mal por medio de un consejo de es-
‘tos jefes. Esta es la manera como hacian la guerra
los «alemanes» en el alto Rin en el siglo Iv, segin la
vemos descrita por Amiano Marcelino.
7.° En algunas tribus encontramos un saquem en
jefe, cuyas atribuciones son siempre muy escasas.
Este es uno de los saquem que, en los casos necesi-
tados de una accién ripida, debe tomar medidas has-
ta el momento en.que pueda reunirse el consejo y
tomar las resoluciones finales. Es un débil germen de
un funcionario con poder ejecutivo, germen que casi
iempre queda estéril en el transcurso de la evolucién
ulterior; ese funcionario, como veremos, ha szalido
en la mayor parte de los casos, si no en todos, deli
jefe militar supremo. - _
- La gran myorfa de los indios americanos no fué.
‘mucho maés lejos de la reunién en tribu. Las tribus po-
co numerosas, separadas unas de otras por vastas zo-
nas fronterizas y debilitadas por continuas: guerras,.
con pocos habitantes ocupaban un inmenso territorio..
Acid y aculld formdbanse alianzas entre tribus con-
sanguineas, por efecto de momentineas necesidades,
con las cuales tenfan término. Pero en ciertas otras co-
marcas, tribus parientes en su origen y separadas des-
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pués se habian reunido de nuevo en federaciones per--
manentes, dando asi el primer paso hacia la forma-
cién de nacionalidades. En los Estados Unidos en-
contramos la forma mas desarrollada de una federa-
cién de esa especie entre los iroqueses. Abandonan-
do sus residencias del QOeste del Mississipi, donde
probablemente habian formado una rama de la gran
familia de los dacotas, después de largas peregrina-
ciones se fijaron en el actual Estado de Nueva York,
divididos en cinco tribus: los senekas, los -cayugas,
los onondagas, los oneidas y los mohawks. Vivian
de la pesca, de la caza, de hortalizas groseras, y ha-
bitaban en aldeas, fortificadas casi todas con recin-
tos de estacas. No excediendo nunca del niimero de
20.000, habia muchas gentes comunes en las cinco
tribus, hablaban dialectos parecidisimos de la misma
lengua y ocupaban a la sazén un territorio compacto
repartido entre las cinco tribus. Siendo de conquista
reciente ese territorio, caiase de su propio peso la ne-
cesidad de la cohesién habitual de estas tribus enfren-
te de las hordas rechazadas; y a maés tardar, en los
primeros afios del siglo XV ee convirtié en una cliga
eternay, en una confederacién que, comprendiendo su
nueva fuerza, no tardé en tomar un caricter ofensi-
vo; y al llegar a su apogeo, hacia 1675, habfa con-
quistado en torno suyo vastos territorios, a cuyos ha-
‘bitantes habfa en parte expulsado, en parte hecho tri-
.butarios. La confederacién iroquesa presenta la orga-
nizacién social mas desarrollada a que llegaron los
-indios antes de pasar del estadio inferior de la bar-
barie, excluyendo, por consiguiente, a los mexicanos,
a los neomexicanos y a los peruanos. Lac condiciones
fundamentales de la federacién eran las siguientes:

~1.* Liga eterna, teniendo por base la plena igual-
dad y la independencia de las cinco tribus consangui-
neas en todos sus asuntos interiores. Esta consangui-
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midad formaba el verdadero fundamento de la liga.
De las cinco tribus, tres llevaban el nomhre de tri-
bus madres y eran hermanas entre si, como lo eran
igualmente las otras dos, que se llamaban tribus hijas.
Tres gentes (las mas antiguas) estaban representadas
de una manera aiin vivaz en todas las cinco tribus;
otras tres gentes lo estaban en tres tribus; los miem-
bros de cada una de estas gentes eran hermanos entre
#i a través de todas las cinco tribus. La lengua comin,
sin més diferencias de dialecto, era la expresién y
la prueba de la comunidad de origen. o

2* El érgano de la liga era un consejo federal
‘de cincuenta saquem, todos iguales en categoria y -
consideracién ; este consejo decidia en iiltima instan-
cia acerca de todos los asuntos de la liga.

3.* Lstos cincuenta saquem, cuando se fundé la
liga, se distribuyeron entre las tribus y las gentes en
calidad de representantes de nuevas funciones expre-
samente instituidas para las necesidades de la fede-
sacién. A cada vacante eran elegidos de nuevo por
las gentes interesadas y podian ser depuestos par ellas
en todo tiempo; pero el derecho de darles posesién
de su cargo correspondia al consejo federal. =

4.* Estos saquem federales lo eran también ‘en sus
tribus respectivas, y tenian asiento y voz en el con-
sejo de tribu. :

5.* Todos los acuerdos del consejo federal debian
tomarse por unanimidad.

6.* El voto se daba por tribu, de tal suerte que
todas las tribus y en cada una de ellas todos Jos miem-
bros del consejo debian emitir un voto favorable para
que se pudiese tomar un acuerdo véalido.

7.* Cada uno de los cinco consejeros de tribu po-
dia convocar al consejo federal, pero éste no podia
convocarse a si mismo.

8.* Las sesiones ee celebraban delante del pueblo
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reunido; cada iroqués podia tomar la palabra; sélo
el consejo decidia. ;

9.* La confederacién no tenfa ninguna cabeza vi-
sible personal, ningin jefe del poder ejecutivo.

10. Por el contrario, tenia dos jefes de guerra su-
periores, con iguales atribuciones y poderes (los dos
«reyesy de Esparta, los dos cénsules de Roma).

Tal es toda la constitucién piblica bajo la cual
han vivido y viven atin los iroqueses desde hace més
de cuatrocientos afios. La he descrito con detalles,
segiin Morgan, porque tenemos aqui ocasién de es-
‘tudiar la organizacién de una sociedad que no cono-
“cfa atin el Estado. El Estado supone un poder pi-
blico particular, separado del conjunto de los respec-
tivos ciudadanos que lo componen. Y Maurer, que
reconoce con un instinto seguro la constitucién de la
Marca alemana como esencialmente diferente del
Estado (aun cuando maés tarde le sirvié en gran par-
te de base) y como una institucién puramente social
en si; Maurer, digo, investiga en todos sus escritos
la formacién sucesiva del poder ptblico en el seno
de y junto a las constituciones primitivas de las mar-
cas, de las aldeas, de los sefiorios y de las ciudades.
Entre los indios de la América del Norte vemos como
una raza de hombres, primitivamente «una», se di-
funde poco a poco por un continente inmenso; cé-
mo, escindiéndose, las tribus se convierten en pue-
blos, en grupos enteros de tribus; cémo se modifican
‘las lenguas, no sblo hasta llegar a ser incomprensi-
bles entre ellas, sino hasta el punto de desaparecer
todo vestigio de la pristina unidad; cémo en el seno
de las tribus se escinden en varias las gentes parti-
culares y las gentes madres se mantienen bajo la
forma de fratrias, y cémo los nombres de estas gen-
tes mis antiguas se perpetiian en las tribus més dis-
tintas y separadas més largo tiempo (el lobo y el oso
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son ain nombres de gentes en la mayoria de las tri-
bus indias). Y a todas estas tribus se aplica en ge-
‘neral la constitucién antes descrita, con la tinica di-
‘ferencia de que muchas de ellas no han sido parien-
tes hasta la liga entre tribus.
" Pero dada la gens como unidad social, vemos tam-
‘bién con qué necesidad casi ineludible, por ser ga-
tural, se deduce de esa unidad toda la constitucién
de las gentes, de la fratria y de la tribu. Todas tres
son grupos de diferentes gradaciones de consangui-
-nidad, encerrado cada uno en si mismo y ordenando
‘sus propios asuntos, pero completando también a los
otros. Y el circulo de los asuntos que les competen
abarca el conjunto de los negocios piblicos de los bar-
- baros del estadio inferior. Asi, pues, siempre que en
‘un pueblo hallemos la gens como unidad social, de-
bemos también poder buscar una organizacién de la
tribu semejante a la que hemos descrito; y alli don-
‘de, como entre los griegos y los romanos, no faltan
las fuentes de conocimiento, no sélo la encontrare-
mos, sino que ademds nos convenceremos de que en
-todas partes donde esas fuentes son deficientes para
-nosotros, la comparacién de la constitucién social
americana nos ayuda a despejar las dudas y a adi-
vinar los més dificiles enigmas.
| Admirable constitucién esta de la gens en toda
‘su juventud y con toda su sencillez! Sin soldados,
cuadrilleros ni corchetes, sin nobleza, sin reyes, go-
bernadores, prefectos o jueces, sin prisiones ni pro-
cesos, todo marcha con regularidad. Todas las que-
rellas y todos los conflictos los zanja la colectividadi
a quien conciernen, la gens o la tribu o las diversas
gentes entre ellas; sélo como wltimo recurso, rara vez
empleado, interviene la vendetta, de la cual no es
mas que la forma civilizada, nuestra pena de muerte,
con todas las ventajas y todos los inconvenientes de
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ia civilizacién. No hace falta nuestrp estorbo de apa-
‘rato administrativo, tan vasto y complicado, aun cuan-
do hay entonces muchos mas asuntos comunes gue
arreglar que en nuestros dias; la economia domésyi-
.ca es comiin para una serie de familias y es comunis-
ta; el suelo es propiedad de la tribu ;Lsc’:lo tienen al
principio las casas pequefios huertos. Los interesados
son quienes resuelven, y en la mayoria de los casos lo
aegula casi todo una usanza secular. No puede habet
pobres ni necesitados : la familia comunista y la gens
conocian sus obligaciones para con los ancianos, lgs
-enfermos y los heridos en la guerra. Todos son igua-
des y libres: las mujeres también. No hay sitio aln
para los esclavos y, por regla general, tampoco para
i servidumbre de las tribus extrafias. Cuando los
droqueses hubieron vencido en 1651 a los erios y a
la nacién neutral, propusiéronles entrar en la confe-
deracién con iguales derechos; sélo al rechazar los
wencidos esta proposicién eran desalojados de su te-
aritorio. Qué hombres y qué mujeres ha producido
gemejante sociedad nos los prueban todos los blan-
€08 que han tratado con indios no degenerados, por
su admiracién hacia la dignidad personal, la rectitud,
]Ja energia de caricter y la intrepidez de estos bar-
baros. '

Recientemente hemos visto en Africa eiemplos de
-ese arrojo. Los cafres de Zululandia hace algunos afics
¥ los nubios hace pocos meses (dos tribus en las cua-
des no se han extinguido atin las gentes), han hecho
1o que no sabrian hacer ningunas tropas extranjeras.
Armados nada méas que con lanzas y venablos, sin
«armas de fuego, bajo la lluvia de balas de los fusiles
«de tiro rapido de la infanteria inglesa (reconocida ce-
amo la primera del mundo para el combate en orden
serrado), se echaron encima hasta de sus bayonetas,
sembraron mas de una vez el panico entre .ella y
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esnelayeron por derrotarla, a pesar de la colosal des

ptoporcién entre las armas y aun cuando no tienem
finguna especie de servicio militar ni saben lo que es
racer el efercicio. Lo que pueden hacer y soportar lo
sabemos por las lamentaciones de los ingleses, segin
Tow cuales un cafre anda en veinticuatro horas mas tra-
yetto y corre mas veloz que un caballo: «El mis pe
queils misculo sobresale duro y tenso como una tra-
Ra de latigon, decia un pintor inglés.

Tal era el aspects de los hombres y de la sociedad
humana antes de que se produjese la escisién en cla
ses socisles. Y si comparamos su situscién con la de
la inmensa mayorfa de los hombres civilizados ds
koy, es enornie la diferencia entre el proletario o e
eanrpesinos de nuestros dias y el antiguo libre gentilis,

Pero no vlvidermnos que esa organizacién estaba lla
mada a quedar destruida. No iba més allé de I tri-
bu; la federacién de las tribus indica ya el comienze
de su decadencia, como lo veremos y como ya lo he«
mos visto en los ¢nsayos de conquista de los iroqueses.
L6 que estaba fuera de la tribu, estaba fuera del dev
fecho. Alli donde no existia expresamente un tratade:
de paz, la guerra reinaba de tribu a tribu; y la gue-
rra se hacia con la ¢rueldad que distingue al ser hu-
mano del resto de los animales y que hasta més ade:
lante no quedé suavizada por el interés. El régimen
de la gens, en su estado floreciente, tal como lo he-
mos visto en América, suponia una produccién en
.extremo rudimentaria, y, por consiguiente, una po-
blacién muy diseminada en un vasto territorio y, por
tanto, una sujecién casi completa del hombre a la
naturaleza exterior incomprensible que se presenta
delante de él, lo cual se refleja en sus pueriles ideas
religiosas. La tribu era la frontera del hombtre, lo
‘mismo contra los extrafios que para sf propio: la tri-
bu, la gens y eus instituciones eran sagradas o invio-



126 : FEDERICO ENGELS

lables; constitufan un poder superior dado por la
naturaleza, al cual quedaba sometido sin reserva cada
individuo en sus sentimientos, ideas y actos. Tan im«
ponentes como nos parecen los hombres de esa épo-
<a, otro tanto se hallan poco diferenciados unos de
otros ; estan atin sujetos, como dice Marx, por el cor-
dén umbilical de la comunidad primitiva. El poderio
de esas comunidades primitivas tenia que quebran-
tarse, y lo ha sido. Pero se deshizo por influencias que
desde un principio se nos aparecen como una degra-
dacién, como una caida désde lo alto de la sencillez
 de la moralidad de la antigua sociedad de las gentes.
.08 intereses mas viles, la baja codicia, la brutal avi-
dez por los goces, la sérdida avaricia, el robo egoista
de la- propiedad comiin, son quienes inauguran la
nueva sociedad civilizada ; los medios mas vergonzo-
sos, el Tobo, la violencia, la perfidia, la traicién, son
quienes minan la antigua sociedad de la gens (donde
son desconocidas las clases) y la conducen a su per-
dicién. Y la nueva sociedad, al través de los dos mil
quinientos afios de su existencia, no ha sido nunca
nada mis que el desarrollo de una infima minoria a’
expensas de la gran mayoria de los explotados y opri-
midos; y eso es hoy méis que nunca. :

Cen
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LA «GENS» GRIEGA

En los tiempos prehistéricos, los griegos, como los
pelasgos y otros pueblos congéneres, estaban ya cons-
" tituidos con arreglo a la misma serie orgénica que
los americanos : gens, jiatria, tribu, confederacién de
tribus. Podia faltar la jratria, como en los dorios; no
en todas partes tenia por necesidad que haberse for-
mado la confederacién de tribus; pero-en todos los
casos, la gens era la unidad social. En la época en
que aparecen en la historia los griegos, héllanse en
los umbrales de la civilizacién; entre ellos y las tri-
bus americanas de que hemos hablado méas atris se
- extienden cerca de dos grandes periodos de desarro-
llo que los griegos de la época heroica lievan de de-
lantera respecto a los iroqueses. Por eso la gens de
los griegos ya no es de ningin modo la gens arcai-
ca de los iroqueses; el sello del matrimonio por gru-
pos comienza a borrarse muchisimo. La familia ma-
terna ha cedido el puesto a la familia paterna; y por
eso mismo la fortuna privada, de reciente origen,
abierto la primera .brecha en la constitucién gentil.
Otra segunda brecha siguié naturalmente a la prime-
1a; asi que, al introducirse la familia paterna, la for-
tuna de una rica heredera hubo pasado a su marido’
mediante su matrimonio (es decir, a otra  gens), de-
rribése todo el fundamento del derecho gentil; y na’
sdlo se tuvo por licito, sino que hasta se ordend en
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este caso que la joven niibil se casase dentro de su
gens para conservar en ésta la fortuna.

Segtin la historia griega de Grocio, la gens atenien-
se, en particular, manteniase compacta por :

1.° Solemnidades religiosas comunes y derecho ex-
clusivamente concedido a les sacerdotes de honrar a
un dios determinado, el pretenso fundador de la gens,
designado en ese concepto con un sobrenombre es-
pecial ;

. 2.° Lugares de sepultura comunes (véase las Eubd-
kdas, de Dembstenes);
- 3.° El derecho hereditario reciproco;

4.° La obligacién reciproca de prestazse ayuda, so-
corro y asistencia en casos de fuerza;

5.° Derecho y deber reciproce de casarse en ciex-
tos casos dentro de la gens, sobre todo tratindose de
Muérfanas o de herederas;

6.° La posesién en ciertos casos, por lo menos,
de una propiedad comén, con un arconta y un teso-
rero propios.

La reunién en fratria enlazaba en eeguida varias

genies entre si, pero de una manera menos estrecha ;
sin embargo, también aqui hallamos derechos y de-
beres reciprocos de una especie aniloga, principal-
mente la comunidad de ciertos ejercicios religiosos, y
el derecho a perseguir al homicida en el caso de muer-
te violenta de un frator. El conjunto de las fratrias de
wna tribu tenia a su vez ceremonias sagradas periédi-
cas, bajo la presidencia de un filorbasileus (jefe de
tribu) elegido entre los nobles (eupdtridas).
-~ Ahi se detiene Grocio. Y Marx afiade : «Pero de-
tris de la gens eriega ee reconoce al salvaje (por
efemplo, el iroqués).» Y no hay manera de no reco-
rocerlo, @ poco que prosigamos nuestras investige-
cirnes. A la gens griega ee aplican también princi-
palmente :
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7. 1La descendencia segtin el derecho paterno;

82 La prohibicién del matrimonio dentro de la
gehs, excepto en el caso en que haya herederas. Esta
excepcidp, erigida en precepto, indica el valor de 14
antigua regla. Esta resulta del principio generalmen-
te adoptado de que la mujer, por su matrimonio, re-
nunciaba a los ritos religiosos de su gens y pasaba &
Ps de su marido, en la fratia, del cual era inscrita.

giin eso, y con arreglo a un famoso pasaje de Di-
ceearchus, e{ matrimonio fuera de la gens era la re-
gla; y Becker, en su Charicles, admite elaramente
que nadie tenfa derecho a tasarse dentro de su pro-

pia gens;

92 El derecho de adopcién en la gens, resultants
de la adopcién en la familia, pero con formalidades
ptblicas y a titulo de excepcién solamente;

10. Ei derecho de elegir y deponer a ios jefes.
Sabemos que cada gens tenfa su arconta; no se dice
on ninguna parte que este cargo fuese hereditario en
déterminadas familias. Hasta el fin de la barbarie,
las probabilidades estdn en contra de la herencia, que
es de todo punto incompatible con un estado de cosas
donde ricos y pobres tenfan derechos absolutamente
iguales en el seno de la gens. ,

"No sblo Grocio, eino también Niebuhr, Mommsen
¥ todos los demés historiadores que se ocuparon has-
ta aqui de la antigiiedad clésica, se han estrellado
contra la gens. Cualquiera que sea la exactitud de
muchos rasgos distintivos de ella que hayan ‘hecho
nbtar, lo cierto es que sélo vieron en la gens un grupo
de familias; y, por tanto, se han visto en la imposi-
bilidad de comprender su naturaleza y su origen. Bajo
Ia constitucién de la gens, la familia nunca pudo eer
ni fué una unidad orgénica, porque el marido y la
- mujer pertenecian por necesidad a dos gentes dife-
rérites. La gens entraba por eompleto en la fratria, y

. 9 ,
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la fratria en la tribu; la familia entraba a medias en
la gens del marido, a medias en la de la mujer. Tam-

oco el Estado reconocia la familia en derecho pt-
Elico; hasta aqui sélo existe en derecho privado. Y,
sin embargo, todos los trabajos histéricos hechos has-
ta el presente parten del absurdo principio, que ha
llegado a ser sagrado, sobre todo en el siglo xvm,
de que la familia monogdmica, apenas mis antigua
que la civilizacién, es el nicleo alrededor del cual
cristalizaron poco a poco la eociedad y el Estado. ..

- «(Hagamos notar a Grocio—dice Marx—que aun
cuando los griegos hacen derivar sus gentes de la mi-
tologia, no por eso dejan de ser esas gentes mas an-
tiguas que la mitologia creada por ellas mismas, con
sus dioses y semidioses.» 4 v -

WMorgan cita de preferencia a Grocio, porque es un
testigo considerado y, por aiiadidura, nada sospecho-
80. Mas adelante refiere éste que cada gens ateniense
tenfa un nombre derivado de su fundador presunto;
que antes de Solén siempre, y después de él, en caso
de muerte intestada, los miembros de la gens (genne-
tes) del difunto heredaban su fortuna; y que en caso.
de muerte violenta, primero los parientes, después
los gentiles {gennetes) y, por tltimo, los frator de la
victima tenfan el derecho y el deber de perseguir al
matador ante los tribunales. «Todo lo que sabemos
acerca de las antiguas leyes atenienses estd fundado
en la divisién .en gentes y en fratrias.» : .

La descendencia de las gentes de antepasados pri-
mitivos comunes ha producido muchos quebraderos
de cabeza a los «estélidos pedantesy de quienes habla
Marx. Desde el momento en que la presentan natu-
" ralmente como nada mas que mitica, no. consiguen
explicarse que una gens ee haya formado con fami-
lias - yuxtapuestas, sin tener ninguna consanguinidad
primitiva, y, sin embargo, necesitan salir de] apuro

g
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aunque sblo sea para explicar la existencia de la gens.
Entonces recurren a un diluvio de palabras que gi-
ran en un circulo vicioso y no salen de esta proposi-
¢ién : el arbol genealégico es pura fabula; pero la
gens es una realidad ; y, para fin de cuentas, léese en
Grocio lo siguiente (con glosas intercaladas por Marx)
«Rara vez oimos hablar de ese arbol genealdgico,
orque sélo ee exhibe en casos particularmente so*
ﬁzmnes. Pero las gentes de menor importancia tenian
practicas religiosas comunes y propias de ellas {jesd
of que es pasmoso, sefior Grociol) y un antepasado
sobrenatural, asi como un &rbol genealégico comu-
nes, igual que las mas célebres (jesto si que es cho-
cante, seiior Grocio, en gentes de menor importan-
¢ial); el plan fundamental y la base ideal (j no ideal,
caballero, sino carnal, o, dicho a la alemana fleiss
chlich!) eran iguales para todas ellas.n .- .
" Marx resume como sigue la respuesta.de Morgan a
esa argumentacién: «El sistema de consanguinidad
que corresponde a la gens en su forma primitiva (y
los griegos lo han tenido como los deméas mortales)
conservaba el conocimiento de los grados de paren-
tesco de todos los miembros de la gens entre sf.
(Aprendieron este hecho, de suma importancia para
ellos, por la practica, desde la cuna.) Con la familia
monogémica, esto cayé en olvido. El nombre de la
gens creb un arbol genealégico junto al cual parecia
- ineignificante el de la familia individual. En lo su-
¢esivo, ése era el nombre que debfa conservar el he-
cho de la descendencia comin de quienes lo lleva-
ban; pero subié tan alto el 4rbol genealégico de la
gens, que sus miembros ya no pudieron demostrar su
parentesco reciproco real, excepto en un pequefio nt<
mero de casos, en los ascendientes comunes més pré-
ximos. El nombre mismo era una prueba de comu-
nidad de origen, y una prueba irrecusable, salvo en
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los casoe de adopcxon. Por consiguiente, negar el he-
cho de toda clase de consanguinidad entre los gen<
tiles, como lo hacen Grocio y Nlebuhr (que han trany-
fermado la gens en una creacién puramente imagt-
naria y poética), es digno de escnbas (udeahstas»,
~ ¢s decir, de escritores para su casa. Porque
denamiento de las generaciones, sobre todo 3
apancxén de la. monogamia, se pierde en la lejama
de los tiempos y porque la realidad pasada aparece
como un reflejo nada méis en las fantasias mitoldgi-
gu i los pazguatos gazmofios han deducido y aun

educen que genealogias imaginarias crearon gentes
reales |»

fratria, como en los americanos, era una gens

madre escindida en vanas gentes hijas, a las cuales
servia de lazo de unién y que a menudo las hacfa
también a todas descender de un antepasado comiin.
Asf, segiin Grocio, «todos los miembros contempo-
réneos de la fratria de Hecatea tenfan un solo y mis-
o Dios por abuelo en décimosexto gradon ; es de-
_ cir, todas? as gentes de aquella fratria eran, al pie dé
ta letra, gentes hermanas.

La fratria aparece también como unidad militar en
Homero, en el célebre pasaje donde Néstor da-este
consejo a Agamenén : «Coloca a los hombres por tri-
bus y por fratrias, para que la fratria preste auxilie
a la fratria y la tribu a la tribu.» Ademads, tienc .
derecho y el deber de castigar el homicidio perpetra-
doenla persona de un frator; luego, en otro tiempo
también tenia el deber de la vendetta. Ademas, tie-
ne fiestas y santuarios comunes: la creacién de la
mltologla griega eacada del culto a la naturaleza, la

f”edad comiin de los arios, eran esencialmente obsza
entes y de las fratrias y se desarrollaron er eu
oeno. demas‘ tenia un jefe (Fratriarcos) y también,
es, asamb cuyos decretos .
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tenfan fuerza de ley, una jurisdiccién y una adminig-
tracién. ‘Més adelante, el Estado mismo, que ignora-

a la existencia de las gens, dejé a la fratriq ciertas

ciones publicas. '

La reunién de varias fratrias emparentadas forma
‘la tribu. En el Atica habfa cuatro tribus, cada una de
tres fratrias, las cuales constaban a su vez de treinta
gentes cada una. Una determinacién asf de los gru-
"pos supone una intervencién consciente y metédica
en el orden espontineamente nacido. Cémo, cuinde
por qué sucedib esto, na lo dice la historia griega,
e la cual no han conservado los griegos mismos ei re-
cuerdo sino hasta los tiempos heroicos nada mds.

Las variaciones de dialecto estaban menos desarra-
Nadas entre los griegos, aglomerados en un territo-
rio relativamente pequeiio, que en los vastos bosquca
americanos ; sin embargo, tampoco encontramos aquf
‘'sino tribus de la misma lengua madre reunidas en un
‘mimero més grande; y hasta en el Atica menor en-
contramos un dialecto particular que dominé més tar-
‘de como lengua prosaica general. ‘
- En las poesias homéricas hallamos ya a la mayor
‘parte de las tribus griegas reunidas formando peque-
fias hordas, en el seno de las cuales conservaban, sin
embargo, atin completa independencia gentes, fratrias
y tribus. Esas hordas vivian ya en ciugades fortifica-
das con murallas; la cifra de la poblacién aumentd
con la extensién de la ganaderia, de la agricultura y
dasta de los oficios manuales; al mismo tiempo cre-
cieron las diferencias de fortuna, y con éstas, el ele-
mento aristocritico en el seno de la antigua democra-
¢ia primitiva. Los pequefios pueblos aislados tuvie-
fon incesantps guerras por la posesién de los mejo-
~ ¥es territorios y también con la mira puesta en el l!»o-
#n; la esclavitud de los prisioneros de guerra era una
institucién reconocida ya. o ‘ ’
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La constitucién de estas tribus y de estos peque-
fios pueblos era en aquel momento la siguiente:
~ 1.° La autoridad permanente era el consejo (bou
le), primitivamente formado quizA por los jefes
las gentes, y mis tarde, cuando el nimero de éstas
llegé a ser demasiado grande, por un conjunto de in-
dividualidades selectas que dié ocasién para desarro-
llar y reforzar el elemento aristocritico; asf, Dioni-
sio representa el consejo de la época heroica como
constituida por aristécratas (Kratistoi). El consejo fa-
llaba en iltima instancia en los asuntos importantes ;
asi es como en Esquilo el de Tebas decreta (lo cual
era decisivo en el estado actual de cosas) enterrar a
Eteocles con grandes honras y arrojar el cadacer de
Polinice para servir de pasto a los perros. Con la
institucién del Estado, este consejo llegd a ser mas
adelante el Senado. : _ )
~ 2.° La asamblea del pueblo (Agora). Entre los irg-
queses hemos visto al pueblo, hombres y mujeres, ro-
geando a la asamblea del consejo, tomar alli la pala-
bra de una manera ordenada e influir de esta suerte
en sus determinaciones. Entre los griegos homéricos,
estos «circunstantes», para emplear una expresién ju~
ridica del alemén antiguo (Umstand), se ha convertido
ya en una asamblea general del pueblo, lc mismo que
acontecié entre los germanos de los tiempos primiti-
vos. Era convocada por el consejo para decidir en los
asuntos importantes ; cada hombre podia tomar la pa-
labra. El acuerdo se tomaba levantando las manos (Es-
quilo, en Las Suplicantes), o por aclamacién. Era so-
berana en tltima instancia, porque, como dice Schoe-
mann (Antigiiedades griegas), cuando se trata de una
cosa que para ejecutarse exige la intervencién del pue-
blo, Homero no nos indica ningtn medio por el cual

.pueda ser constrefiido éste a hacerlo a pesar suyo.-
«En aquella época en que todo miembro masculina
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adulto de Ia tribu era guerrero, no habia aiin entonces
alli ninguna fuerza piblica distinta del pueblo y que
hubiese podido oponérsele. La democracia primitiva
hallibase todavia en plena florescencia, y esto debe
servir de punto de partida para juzgar el poder y la
situacién, lo mismo del consejo que del basileus.

3.° El jefe militar (basileus). A propésito de esto,
hace Marx esta observacién: «Los sabios europeos,
en su mayoria lacayos natos de los principes, hacen
del basileus un monarca en el sentido moderno de la
palabra.» El republicano yanqui Morgan protesta con-
tra esa idea. Del untuoso Gladstone, y de su obra
Juventus mundi, dice con tanta ironfa como verdad :
«Mister Gladstone nos presenta los jefes griegos de los
tiempos heroicos como reyes y principes, con la afia-
didura de ser también unos cumplidos caballeros
(gentlemen) ; pero él mismo se ve obligado a reconocer
que, en general, nos parece encontrar la costumbre o
la ley del derecho de primogenitura suficiente, pero no
rigurosamente establecida.» Sin duda le parecerd al
mismo mister Gladstone que un derecho de primoge-
nitura garantizado asi por cldusulas suficientes, pero
poco rigurosas, no vale mucho més que si no hubiese
ninguno.

"Ya hemos visto lo que habia respecto a la herencia
de las funciones superiores entre los iroqueses y los
demas indios. Todos los cargos eran electivos, la
mayor parte en el seno mismo de la gens, y heredita-.
rios en ésta. En caso de vacante, el pariente gentil
més préximo (el hermano o el hijo de hermana)
fué poco a poco elegido de preferencia, en ‘caso de
que no hubiese motivos para excluirlo. Por tanto, si.

.. entre los griegos, bajo el imperio del derecho paterno,

.el cargo de basileus solia pasar con regularidad al hi-
o a uno de los hijos, esto demuestra simplemente que

hijos tenfan alli a favor suyo la probabilidad de la
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gucesién por eleccién popular, pero no Pn;eb'q’.d‘q"nig-
gin modo la herencia de derecho sin eleccion del
pueblo. El caso que aqui se ?rese'nta‘ entre los ;i_o-
queses y entre los griegos. es el primer germen de fa-
milias nobles especiales dentro de las gentes, y ade-
més, entre los griegos el primer germen de una jefaty--
ra militar hereditaria en ﬁ) venidero, o de una monat-
fuia. Por consiguiente, es probable que entre los grie-
ibs debiera ser el basileus o electo por el pueblo o con-

rmado por los érganos reconocidos de éste (el con-
8ejo o la 4gora), como se practicaba respecto al rey
rex) romano.

En la lliada, el jefe de los pueblos, Agamenén,
aparece, no como el rey superior de los griegos, sino
como el general en jefe de un ejército conﬁderado an-
te una ciudad sitiada. Y Ulises, cuando estallaron di-
‘gensiones entre los griegos, apela a esta calidad, en
el famoso pasaje : «No es bueno que muchos manden
a la vez, uno sélo debe dar érdenes.» etc. (El tan ca-
nocido verso en que se trata del cetro es también un
postizo intercalado con fecha mis reciente.) «Uli
no da aqui una conferencia acerca de una forma de
gobierno, eino que pide que se obedezca al general
en jefe en campafia.» Para los griegos, ‘que no apare-
cen delante de Troya més que como ejércitos, las co-
sas pasan bastante democriticamente en la dgora.
Cuando Aquiles habla de presentes, es decir, del re-
parto del botin, no encarga de ese reparto ni a Agz
inendn ni a ningin otro basileus, sino a «los hijos de

s Aqueosy, es decir, al pueblo. Los atributos «engen-
‘grados por Jdpitern, «criado por Jipitern, nada pru
ban, desde el momento en que cada gens desciende
de un dios més alto (en el caso presente, Jipiter).

- Hasta los individuos no manumitidos, comg el pos
quero Eumeo y otros, eon «divinosy (dioi y theioi), ¥
€80 que en la Odisea, es decir, en la época muy po#
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wrior a la lliada; en esa misma Odisga; el nombre
de héroe va también unido al del mensajere Mulice

al del cantor eiege Demadoco. En resumen: la pa-
labra basileia que los escritorea griegos emplean para
‘Ja sedicente realeza homérica (porque el mando de
Jos ejércitos era su distintivo principal), acompaiiada de
@n consejo y de und asamblea del pueblo, significa
tencillamente... democracia militar.y (Marx,) :

Ademais de sus atribuciones militares; el basileus
las tenia también religiosas y judiciales; estas ilti-
:mnas eran indeterminadas, pere las primeras las tenfa
en concepto de representante supremo de la tribu o
de la federacién de tribus. Nunca se habla de atribu-
tiones politicas, administrativas; sin embargo, el ba-
dileus parece haber sido miembro del consejo, en
atencién a su cargo. Traducir basileus por Koenig
{rey), es, pues, etimolégicamente, muy exacto, pues-
to que Koenig (Kuning) se deriva de Kuni (Kiinne}
3§ significa jefe de una gens. Pero el basileus de la
Grecia antigua no corresponde de ninguna manera a
4a significacién actual de la palabra Keenig (rey). Tu-
¢idides llama expresamente a la antigua basileia una
patriké, es decir, derivada de gentes, y dice que tuve
atribuciones fijas, y, por tanto, limitadas. Y Aristételes
dice que la basileia de los tiempos heroicos habia sido - -
una jefatura militar ejercida sobre hombres libres; ¥
el basileus un jefe militar, juez y gran sacerdote. Este
Ao tenia, por consiguiente, ningtin poder gubernamea-
tal en el sentido ulterior de la palabra (1).

{1} Lo mismo que al basileus griego, se ha eubstitufde
.ynbién al jefe mailitar azteca por un principe a la mederna.

organ somete por primera vez a la critica les reldatos de los
#ispafioles; al prineipio érréneos y exagerados, mis tarde men-
4itosos a conciencia de que lo eran; prueba que los mexica-
mos se hallaban en el estadio medio de la barbarie; en .
grado superior, no obstante, al de los indics d¢ les puedlaz
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Vemos, pues, en la constitucién griega de los tiem-
pos heroicos la antigua organizacién de la-gens en
pleno vigor atn, pero también vemos en ella el co-
mienzo de su ruina : derecho paterno con herencia de
Ja fortuna por los hijos, lo cual facilita la acumulacién
de las riquezas en la familia y hace de ésta un poder
enfrente de la gens; reaccién de la diferencia de las
fortunas sobre la constitucién, haciendo que se forme
_ ¢l primer germen de una nobleza hereditaria y de una
monarquia ; esclavitud que al principio sélo compren-
dié a los prisioneros de guerra, pero que.inicié ya la

rspectiva del esclavizamieato de los propios miem-

ros de la tribu y hasta de los gentiles ; la antigua gue-
rra de tribu a tribu, transformindose ya en rapifias
sistemAticas por tierra y por mar para apoderarse de
ganados, esclavos y tesoros, y llegando a ser un ori-
gen normal de riquezas; en resumen, la fortuna apre-
ciada y considerada como el sumo bien, y la antigua
organizacién de la gens desnaturalizada para justifi-
car el robo de las riquezas por medio de la violencia.
No faltaba méds que una cosa: una institucién que
no sélo asegurase las nuevas riquezas de los indivi-
duos contra las tradiciones comunistas de la organiza-
cién de la gens, que no sdlo consagrase la propiedad
individual, tan poco estimada primitivamente, e hicie~
se de esta santificacién el fin més elevado de la socie-
dad humana, sino que, ademaés, legitimase, en_nombre
de la sociedad en general, las nuevas formas de adqui-
rir la propiedad que se desarrollasen unas después de
otras, es decir, ecll crecimiento cada vez més acelera-

de Nuevo Méjico; y que su constitucién, en tanto que rela-
ciones informes permiten reconocerla, correspondia a esto’
una confederacién. de tres tribus que habian hecho tributarias
suyas a otras, y que estaba:gaobernada por un.Coasejo y un.
jefe militar federales; los espaiioles hicieron de este dltimo
un wemperadorn. . S . .
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do de las riquezas; en una palabra, una institucién
que no sélo perpetuase la naciente divisién de la so-
ciedad en clases, sino también el derecho de la clase
poseedora de explotar a la que no poseyese nada, y la
preponderancia de la primera sobre la segunda.
vino esa institucién. Y se inventd el Estado.



\"

GENESIS DEL ESTADO ATENIENSE

4
’

En ninguna parte podemos seguir mejor que en la.
antigua Atenas (por lo menos la primera fase de ia
evolucién) de qué modo se desarrollé el Estado cuan-
do se transformaron en parte los érganos de la gens,
y en parte fueron substituidos por la intrusién de nue-
vos érganos, y, por tltimo, los reemplazé la adminis-
tracién del Estado, mientras que una «fuerza piblicar
armada al servicio de esa administracién del Estado,
y, por consiguiente, utilizable contra el pueblo, usur-
paba el lugar del «pueblo en armas», protector de of
mismo en sus gentes, fratrias y tribus. Morgan expone
en sus puntos esenciales las modificaciones de for-
ma; en cuanto a las condiciones econdémicas produc-
toras de ellas, en gran parte necesitaré afiadirlas yo
mismo.

En los tiempos heroicos, las cuatro tribus de los
atenienses atin se hallaban establecidas en distintos
territorios : hasta las doce fratrias que las componian
parece ser que también tuvieron residencia particular
en las doce ciudades de Ceprops. La constitucién era
la de la época heroica : asamblea del pueblo, consejo
del pueblo y basileus. Hasta donde alcanza la historia
escrita, se ve que el suelo estaba ya repartido y era
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propiedad privada, conforme & la produccién mercan-
" Wl relativamente desarrollada ya hacia el final dd
estadio superior de la barbarie, y al comercio de mes=
saderias que a ella corrcsponde Ademis de granod;
produtfanse vinos y aceite; el comercio mantuno en
e mar Egeo fué an’ebatajo cada vez méas a los feni-
m‘ygmnputedeélcayoenmanoodelos
mienses. Por la compraventa de la Eropxedad territo-
rial, por la progresiva divisién del trabajo entre la
ulmru y los oficios manuales, el comercio y la naven
i6n, muy pronte debxexon de mézclarse los miem-
.de las gentes, jr y tribus, ¥ el distrito de la
f'drwy f: recibir en su seno habitantes quey
unn siendo. eoncmdadanoo. no formaban parte de es-
tas corporaciones y que, por comsiguiente, eran unoa
extrafios en su propia residencia. Porque cada fratria
© 9 cada tribu administraba ella misma sus asuntos en
tiempo de paz, ein enviar a nadie a Atenas al conse-
jo del pueblo o al basileus. Pero todo el que residiese .
en el teritorio de la fratria o de la tribu sin pertene-
ner a ellas particularmente no podia tomar parte en
esa administracién.
Hasta tal punto se desequilibré el funcionamiento de
Ja constitucién gentil, que en los tiempos heroicos hi-
sose ya necesario remediarlo y se a&opté la constitu-
cién atribuida a Teseo. El cambio consistia, sobre ‘to-
do, en instituir en Atenas una administracién cen<
ual\: -es decir, en que una parte de los asuntos hasta
entonces administrados de una manera independients -
por las tribus fué declarada ‘comin y llevada ante el
eonsejo general, tesxdente en Atenas. Los atenienses
Fueron en esto més lejos que lo hizo nunca ninguno dé.
Jos pudblos indigenas de América ; .en vez de uma
simple confederacién de tribus vecinas, procediése a
- fusién en un eolo pueblo. De ahi nacié un derecho
popular ateniense general, que estaba por encima de
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{as costumbres legales de las tribus y de las gen!a.
el ciudadano dc Atenas recibié como tal derechos
determinados, asf como una proteccién juridica sobre-
el terreno mismo donde era extrafio a la tribu. Pere
esto fué también el primer paso para la admisién de
ciudadanos extrafios a las tribus de toda el Atica, las
cuales estaban y siguieron completamente fuera de la
constitucién gentil ateniense. La segunda institucién
atribuida a Teseo fué la divisién de todo el pueblo en
tres clases, sin tener en cuenta la gens, la fratria o la
tribu; los cupdtridas o nobles; los geomoros o agri-
cultores y los demiurgos u obreros, asi como la atri«
bucién del derecho exclusivo de los empleos a la no-
bleza. Verdad es que, excepto en lo de ocupar la no-
bleza los empleos, esta divisién quedd sin efecto, por
cuanto no establecia otras diferencias de derecho en-
tre las clases. Pero es importante, porque nos indica
les nuevos elementos sociales que habian ido des-

drrolldndose en silencio. Demuestra que la ocupaciéh
de las funcionies gentiles, habitual en ciertas famlhac.
ge habfa transformado ya en un derecho de éstas &
los empleos ptblicos; que esas familias, poderosas
ademas por sus riquezas, comenzaron a reuniree - -fue-
ra de sus genies en una clase pnvxlegxada propia, y
que el Estado apenas naciente consagré esta pretens
sién. Demuestra que la divisién del trabajo .cntre
campesinos y obreros habfa llegado a eer ya lo bastan-
te fuerte para disputar el primer puesto en importan-
cia social a la antigua distribucién en gentes y en tri-
bus. Por dltimo, proclama el irreconciliable antago<
nismo entre la gens y el Estado; el primer ensayo
de formacién del Estado consiste en desgarrar las
~ gentes, dividiendo los miembros de cada una de ellai
# en privilegiados y no privilegiados, y separando estos
- Gltimos- en dos nuevas clases de trabaga.dareo pm'
-oponerlas asi-la una a la otra. - elinng

a0
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-‘La historia politica ulterior de Atenas, hasta Solén,
se conoce de un modo muy imperfecto. Las funciones
del basileus cayeron en desuso, poniéndose a la cabe-.
za del Estado arcontas salidos del seno de la nobleza.
La autoridad de la aristocracia aumenté cada vez
mas, hasta llegar a hacerse insoportable, hacia el afio
600 antes de nuestra Era. Y el principal medis de
oprimir la libertad comin fué el dinero y la usura.
nobleza solia residir en Atenas y en los alrededores,
donde el comercio maritimo, asi como- la pirateria en
ocasiones, y por afiadidura, la enriquecian y concen-
traban en sus manos el dinero. Desde alli se difundié
el trdfico del dinero, como un &cido corrosivo de las
cendiciones de existencia, en las antiguas comunidades
agricolas basadas en el comercio de productos natu=
rales. La constitucién de la gens es en absoluto ins
compatible con el trifico de dinero; la ruina de los
quefios agricultores del Atica coincidié con la re-
jacién del antiguo vinculo de la gens que los prote-
gia. El crédito y la hipoteca (porque los atenienses ha-
bian inventado ya la hipoteca) no respetaron ni a la
gens, ni a la fratria. Y la gens no conocia el dinero,

ni el préstamo, ni las deudas de dinero. Por eso la
«plutocracian, que se extendfa sin cesar, cred un nue-
co derecho consuetudinario para garantia del acree-
dor contra el deudor y para.consagrar la explotacién
del agricultor en pequefia escala por el poseedor del
dinero, Todas las llanuras del Atica estaban erizadas
de postes hipotecarios en los cuales estaba escrito que
los fundos, donde se vefan puestos, hallibanse empe-
fiados a fulano o mengano, por tanto o cuanto dinero:
Los campos que no tenian esos postes se habfan ven-
dido ya la mayor parte, por no haberse pagado la hi-
poteca o los intereses, y se-habfan hecho propiedad del
usurero- noble; el campesino podia . considerarse fe«
iz cuando le dejaban establecerse allf como colono y
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" vivir coR un séxto del producto de su trabajo, mien-
tras tenfa que pagar a su nuevo amo los einco sexiag:
tomo precio del arrendamiento. Y atin més. Cu _
producto de la venta del lote de tierra no bestaba pa-
ra cubrir el importe de la deuda, o cuando ee contraia
}a deuda sin asegurarla con prenda, el deudor tenis
que vender sus hijos como esclavos en el extranjers
ﬁm satisfacer por completo al acreedor. La venta de
hijes por el padre : | éste es el primer frute del de-
recho paterno y de la monogamia! Y si &l vampiré
no quedaba satisfecho ain, podia vender come .es-
clavo a su mismo deudor. Tal fué la hermosa auresa
de la civilizacién en -l pueblo ateniense.
~ Semejante trastorno éra imposible en ¢l pasado, en
la 8poca en que las condiciones de existencia del pue-
blo aun correspondian a la condicién de la gens; ¥,
‘eso no obstante, habfase producido sin saber cémo.
Volvamos por un momento a nuestros iroqueses. En-
tre ellos era inconcebible una situacién tal como se
les habfa impuesto a los atenienses, sin su concurso ¥
‘a pesar de cllos, digAmoslo asi. Siendo siempre @
mismo el modo de producir las cosas necesarias para
Ia existencia, con buenos o malos afios, nunca podian
‘crearse tales conflictos impuestos por una presién, has-
ta cierto punto exterior, ni engendrarse ningin anta-
‘gonismo entre ricos ¥ pobres, entre explotadores y ex-
plotados. Los iroqueses distaban mucho de ensefio-
rearse ain de la naturaleza; pero dentro de los linfi-
tes naturales-que les eran impuestos, eran dueiios dé su
propia uccién. ‘Aparte de las malas cosechas en
sus huertecillos, de la escasez de pescado en sus lagos
y rfos y de caza en sus bosques, sabian lo que resul-
taba de su manera de proporcionarse medios de exis- -
tencia. El resultado de esto era el ‘mantenimiento 8e.
su vida, con ‘més 0 ‘menos abundancia de ‘recursvss
_pero lo que no:podia resultar nunca eran trastornos e6--
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¢inles imprevistos, la ruptura de los vinculos de 1a
ens, la escisién de los gentiles y de 1os miembros de

2 triby en clases opuestas que combatiesen recfpro-
camente. La produccién se movia dentro de los més

trechos limites; pero... los productores eran duefiop

e sus propios productos. Esta era la inmensa ventaja
de la produccién barbara, que ee perdié con Ja entra-
2: en escena de la civilizacién y que las generaciones

turas tendrdn el deber de reconquistar, pere déna-
dole por base el poderoso dominio de la naturaleza,
conseguido en la actualidad por el hombre y la libre
asociacién posible en adelante.

" Entre los griegos sucedian de otro medo las cosas.
Los progresos en rebaiios y en objetos de lujo heches
por la propiedad privada condujeron al cambio de pro-
ductos entre los individuos y a la transformacién de
es0s productos en mercancfas. Y éste es el germen de
~ Ia revolucién subsiguiente. En cuanto los productores
no consumieron ya directamente ellos mismos sus pro-
ductos, sino que se deshicieron de ellos por medio del
cambio, dejaron de ser duefios de éstos. Ignoraban ya
qué seria de ellos, y Hegd a ser posible que el produc--
to se emplease algtin dia contra el productor para ex-
plotar y oprimir a éste. Por eso ninguna sociecfaad pue-’
de ser duefia de sus propios productos de un modo
duradero ni conservar su intervencién sebre los efectos
sociales de su sistema productor, si antes no destierra’
de su seno el cambio entre individuos. '

Pero los atenienses iban a aprender a su costa con
qué rapidez domina el producto al productor en cuan-
te comienzan el cambio entre individuos y la transfor-’
macién de los productos en mercaderias. Con la pro-
duccién mercantilista aparecié e] cultivo de la tierra
per individuos por sy propia cuenta, y, en seguida, la
. -sipropiacién individnal del suelo. M4s tarde vino el di-
wero, Ia mercancia universal por la que podian cam-

1
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biarse todas las demds; pero cuando los hombres in-
ventaban la moneda no sospecharon que creaban asf
una fuerza nueva, la fuerza universal tnica, ante la que
iba a inclinarse la sociedad entera. Y esta nueva fuer-
za, al surgir stibitamente sin saberlo sus propios crea-
dores y a pesar de ellos, dejé sentir su poderio sobre
los atenienses, con toda la brutalidad de su juventud.’
¢Qué habia de hacerse? La constitucién de la gens
habiase mostrado impotente contra la marcha triunfal
del dinero; ademas, era en absoluto incapaz de conce-
der dentro de sus limites lugar ninguno para cosas co-
mo el dinero, los acreedores y los deudores, el cobro
de las deudas por la violencia. Pero alli estaba la nue-
va fuerza social; y ni los pios deseos, ni el ardiente
afan por volver a los buenos tiempos antiguos, no pu-.
-dieron expulsar ya del mundo al dinero ni a la usura.
Habiase abierto, ademas, otra serie de brechas menos
importantes en la gens. La mezcla de los gennetes
(gentiles) y de los frator en todo el territorio atico, par-
ticularmente en la misma ciudad de Atenas, acentué-
base cada vez mas de generacién en generacién, aun
cuando por aquel entonces un ateniense tenia el dere-
cho de vender un fundo fuera de su gens, pero no su
casa habitacién. Con los progresos de la industria y
del negocio habiase desarrollado cada vez mis la di-
visién del trabajo entre las diferentes ramas de la pro-
duccién (agricultura y oficios manuales, y entre estos.
Gltimos una multitud de subgéneros, tales como el co-
mercio, la navegacién, etc.). La poblacién se dividia
ahora, segiin sue ocupaciones, en grupos bastante biea
determinados ; cada uno de los cuales tenia una serie.
de nuevos intereses comunes para los que no habia
lugar ninguno en la gens o en la fratia, y que,-por
consiguiente, necesitaban nuevas funciones para ve
por ellos. Habian aumentado muchisimo el nimero de
esclavos, y. en aquella época debia de exceder com

sl
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‘mucho del de los atenienses libres; la gens no cono-
cia al principio ninguna esclavitud ni, por consiguien:
-te, ningiin medio de mantener bajo su yugo aquella
masa de personas no libres. Y, por dltimo, el comer-
‘cio habia llevado a Atenas una multitud de extranje-
ros que se establecieron alli por la mayor facilidad
que hallaban de ganar dinero; y continuaron siendo
en medio del pueblo un elemento extrafio, privado de
derechos y de proteccién por la constitucién antigua,
a pesar de la tolerancia tradicional.

En resumen, llegé su término a la constitucién gen-
til. La sociedad pasé por encima de ella mas cada
dia; no pudo atajar ni suprimir los peores.males que
habian nacido ante su vista. Los nuevos grupos cons-
tituidos por la divisién del trabajo, primero entre la
‘ciudad y el campo, después entre las diferentes ramas
"de la industria en las ciudades, habian creado nuevos
érganos para la defensa de sus intereses, instituyén-
‘dose oficios piblicos de todas clases. Luego, el joven
Estado tuvo, ante todo, necesidad de una fuerza pro-
pia, que, entre los atenienses navegantes, no pudo ser
‘al principio sino una fuerza naval, con la mira de pe-
~ quefias guerras particulares y para proteger a sus bar-
cos de comercio. En una época indeterminada anterior
a Solén se establecieron las Naucrarias, pequeiias cir-
cunscripciones territoriales a razén de doce por tribu ;
cada naucraria debia suministrar, armar y tripular un
‘barco de guerra y proporcionar ademis dos jinetes.
Esta institucién perjudicaba por dos conceptos a la
gens: en primer término, porque creaba una fuerza
piblica que ya no se confundia con el conjunto del
pueblo armado; y en segundo lugar, porque por vez
‘primera dividfa al pueblo en los negocios ptiblicos, no
"con arreglo a los grupos consanguineos, sino con arre-
glo a la residencia local. No tardaremos en ver qué

significaba esto.
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No pudiendo la constitucién gentil acudir en \I;m
de] pueblo explotado, no le quedaba sino el del E_st ‘
paciente. Y éste acudié a eocorrerle por medio de la
constitucién de Solén, mientras se fortalecia de nueveg
al amparo de la constitucién antigua. No nos incumbe
tratar aqui acerca del modo cémo se realizé la reforma
de Solén en el afio 594 antes de nuestra Era. Solén ini-
cia la serie de lo que se llama «revoluciones politicasy,
y lo hizo con un ataque a la propiedad. Hasta ahora,
todas las revoluciones han sido en favor de unp géner
ro de propiedad y en contra de otro género de la mis-
ma. f‘ﬁ» ueden proteger a uno sin lesionar a otro. En
la gran ﬁ_evolucién ‘francesa, la propiedad feudal fué
eacrificada para dejar a salvo la propiedad plebeya:
en la de Solén, 'la propiedad de los acreedores fué la
E:eé tuvo que sufrir en provecho de la de los deudores.
Las deudas fueron sencillamente declaradas nulas. Ne
conocemos con exactitud los detalles, pero Solén ss
jacta en eus poesias de haber hecho quitar los postes
ipotecarios de los campos empefiados en pago de deu-
das, y de haber reimpatriado los hombres que a causa
de ellas habfan sido vendidos como esclavos o habian
‘hufdo al extranjero. Eso no podia hacerse sino por una
descarada violacién de la propiedad. Y de hecho, des-
de la primera ‘hasta la dltima de estas pretensas revo:
luciones politicas, todas ellas se han hecho en defensa
de una especie de propiedad y se han realizado por
medio de la confiscacién, o, dicho de otra manera, de
un robo de ofra especie. Tanto es asf, que desde hace
trtes mil afios no ha podido mantenerse ]a propiedad
» ¢ino por medio de la violacién de la propiedad. i
. Pero tratdbase a la sazén de impedir la vuelta de
semejante esclavizamiento de los libres atenienses. Al
E.ing:ipip acudiése ‘a remediarlo con medidas genera-
es ; por ejemplo, prohibiendo los contratos de préstas
mo en los cuales 5 '

deudor se hacia prenda del acree-
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dor. Ademais, se fij6 la extensién méxima de bienes
taices que podia poseer un mismo individuo, con: e}
wopésito de poner un freno que modeiace la avidez
£ los nobles por apoderarse de las tierras de los came
pesinos. Después hubo cambios en la constituciém
diendo para nosotros los principales los siguientes : -
El consejo se elevé hasta el niimero de cuatrocien-
tos miembros, ciento de cada tribu ; hasta aqui seguia
siendo, pues, la tribu atin la base del sistema. Pero
también éste fué el Gnico punto en que la constitucién
antigua se introdujo en el nueyo cuerpo del Estado.
Pues en lo demis, Solén dividié los ciudadanos en
euatro clases, con arreglo a su propiedad territorial y
& su renta. Los rendimientos minimos que se fijaron-
para las tres primeras clases fueron de quinientos, tres-
eientos y ciento cincuenta medimnos de grano, respec-
tivamente (un medimno viene a equivaler a unos cua-
renta y un litros para aridos); formaban la cuarta cla-
se los que tenfan menos bienes raices o carecian de
ollos en absoluto. Sélo podian ocupar todos los oficice
dblicos los individuos de las tres primeras clases, y
i» mas importantes los de la primera nada mas; la
guarta no tenia sino el derecho de tomar la palabra y
votar en la asamblea del pueblo; pero en esta asam-
blea se elegian todos los funcionarios; alli era donde -
&stos tenian que dar sus cuentas, alli era donde se ha-
sian todas las leyes y alli formaba la mayoria la cuar-
ta clase. Los privilegios aristocraticos renovaronse en
parte, en cuanto a la forma, en los privilegios de la
riqueza; pero el pueblo fué quien conservé el poder
supremo. Por otra parte, las cuatro clases formaron la
base de una nueva organizacién militar. Las dos pri-
meras suministraban la caballerfa, la tercera debia
gervir en la infanteria de linea y la cuarta come trops
Jigera (sin coraza) o en la flota naval; esta clase esta-
ba a sueldo, probablemente. : .



150 - FEDERICO ENGELS - i

'Aqui ec introducfa, pues, un elemento nuevo en Is
consntumon : la propiedad privada. Los derechos y
los deberes de los ciudadanos del Estado determiné-
ronse con arreglo a la importancia de sus bienes terri-
toriales ; y conforme aumenté la influencia de las cla-:
ses poseedoras, quedaron suplantadas las antiguas cor-
poraciones consanguineas. La gens habfa sufrido otra
nueva derrota.

Sin embargo. la atribucién de los derechos pohtl»
cos segin los bienes de fortuna no era una de esas
instituciones sin las cuales no puede existir el Estado.
Por grande que sea el papel que represente en la his-
toria de la constitucién de los Estados, gran nimero
de éstos, y precisamente los mas desarrollados de ellos,
no la necesitaron. En Atenas misma no representé si-
no un papel transitorio ; desde Aristides, todos los em-
pleos eran accesibles a cada ciudadano.

Durdnte los ochenta afios que siguieron, la sociedad
ateniense tomé gradualmente la direccién en la cual
ha seguido desarrollaindose en los siglos posteriores.
Habiase puesto coto a los abusos del rico usurero ante-
rior a Solén, y asimismo a la concentracién excesiva
de la propiedad territorial. Ejerciéndose cada vez mas
en grande (gracias al trabajo de los esclavos) el co-
mercio, los oficios manuales y artisticos llegaron a ser
las principales ramas de la produccién. Cundié la cul-
tura general. En vez de explotar a sus propios conciu-
dadanos de una manera inicua, como al principio, se
exploté sobre todo a los esclavos y a los clientes no
atemenses. La fortuna mueble, la riqueza artistica, e}
ndimero de los esclavos y de las naves aumentaron ca-
da vez méds; pero no fueron ya un simple medio de ad-
quirir bienes inmuebles, como en los limitados tiem-

pos de la primera época, sino_que tuvieron finalidad
- propia. Por una: parte, la. nobleza antigua habfa en-
contrado asf unos competidores victoriosos en las nue-
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vas clases de ricos industriales y comerciantes; pero
también, por otra parte, se habfa destruido de esta
“guerte la dltima base de los restos de la constitucién
gentil. Las gentes, las fratrias y las tribus, cuyos
‘miembros andaban ya a la sazén dispersos por toda
el Atica y vivian completamente entremezclados, por
eso mismo habfanse hecho impropias del todo para
formar cuerpos politicos; una multitud de ciudadanos
atenienses no pertenecian ya a ninguna gens; eran
inmigrantes que habian sido admitidos a participar de
los derechos de los ciudadanos, pero no en ninguno de

antiguos grupos consanguineos; junto con ellos
estaba también el nimero cada vez mayor de inmi-
grantes extranjeros (metecos).

Durante ese tiempo seguian su- curso las luchas de
los partidos; la nobleza trataba de reconquistar sus
privilegios y volvié a tener otra vez por el pronto vara
alta; hasta que la revolucién de Cleistenes (afio 509
antes de nuestra Era) la derribé definitivamente, pero
también con ella el dltimo vestigio de la gens.

En su nueva constitucién, Cleistenes no se ocupé de
las cuatro tribus antiguas basadas en las gentes y en
las fratrias. En su lugar vino una organizacién nueva,
cuya base, ensayada ya en las naucrarias, era la dis-
tribucién de los ciudadanos con arreglo a su residen-
cia local. Ya no decidié para nada el hecho de perte-
necer a los grupos consanguineos, sino tan sélo el do-
micilio. No fué el pueblo, sino el suelo, lo que se sub-
dividié; los habitantes hiciéronse politicamente un
simple accesorio del territorio nacional.

Toda el Atica quedé dividida en cien circunscrip-
ciones de comunidades municipales (demos), cada una
de ellas administrada por sf misma. Los ciudadanos

demotas) habitantes en cada demos, elegian su jefe
(demarca) y su tesorero, asi como también treinta jue-
ces con jurisdiccién respecto a los asuntos de poca.
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tmportancxa. Tenfan igualmente un templo propio y
rotéctor o héroe, eligiends a los sacerdotés
ge este 1 poder supremo én ¢l derrios pertenecia &
asambleéa de los demotds. Segin advierte Morgan
con mucho acierto, éste es el tipo de las comumdadé.’
anas de América, que se go ﬁleman por si mismag.
EI Estado naciente tuvo por punto de partida en Ate-
has la misma unidad que distinrgue al Estado modes-
_ fio en su mas alto grado de perfeccionamiento.

~ Diezde estas unidades 0 demos formaban una tribu;

ro ésta, al contrario de la antigua tribu de raza,
ﬁemose ahora tribu local. La tribu local no sélo era
wn cuerpo politico que se administraba a sf propio,
sino también un cuerpo militar; elegfa su filarca o je-
fe de tribu, que mandaba la caballerfa; el taxiarcd,

ara la mfantenay y el estratega, C}ue tenia a sus 61;-
senes el conjunto de las tropas reclutadas en el terri-
torio de la tribu. Suministraba ademas cinco naves de
guerra con sus tripulaciones y comandantes, y recibfa
como protector sagrado un héroe del Atica, cuyo nom-
bre llevaba. Por tltimo, elegia cmcuenta miembros del
tonsejo de Atenas

La reunién de todos éstos elementos formaba e
Estado ateniense, gobernado por un consejo compues-
fo de los quinientos representantes, elegido por las
diez tribus, y, en dltima instancia, por la asamblea
del pueblo, en la cual tenfa entrada y voto cada ciuda-
dano ateniense ; junto con esto velaban por las diver-
éas ramas de la administracién y de la justicia las
arcontas y otros funcionarios. En Atenas no habia de-
positario supremo del poder ejecutivo.

Con esta ¢€onstitucién y con admitirse un gran ni-
ftiero de metecos (unos inmigrantes, otros libertos), loé
6iganos de la gens quedaban desposefdos de la gestién
de la cosa puglxca Pero la influencia moral, los mo-

dos de ver y de pensar procedentes de los tiempos dé
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1 gens se perpetuaron aén y no desaparecieron por
completo sino poco a poco. Preparése el camino park
una . institucién gubernamental posterior. )
Vemos que uno de los caracteres esenciales del Es-
tado consiste en una fuerza publica distinta de la ma-
sa del pueblo. Atenas no tenifa entonces méas que un
ejército popular y una flota naval directamente sumi-
nistrada por el pueblo. Estos la protegian en el exterior
y mantenian en la obediencia a los esclavos, que en
aquella ‘época formaban ya la mayor parte de la po-
blacién. Al principio, enfrente de los ciudadanos no
existfa fuerza publica sino bajo la forma de polizon-
es, los cuales son antiguos como el Estado; por eso,
}os ingenuos franceses del siglo Xviil ya no hablaban
tampoco de «naciones civilizadas», sino de «naciones
con policfa.n Los atenienses instituyeron, pues, un
yerdadero cuerpo de la Guardia civil a pie y a caba-
llo. Pero esa gendarmeria se formé de... esclavos. Es-
te oficio de corchete parecia tan indigno al libre ate-
niense, que preferia ser detenido por un esclavo arma-
do a prestarse él a semejante envilecimiento. Ese era
ain el antiguo estado de 4nimo del gentilis. El Es-
tado no podia existir sin la policfa; pero aun era jor
ven y no tenia suficiente autoridad moral para hacer
respetable un oficio que los antiguos gentiles conside-
taban como necesariamente infame. .

EI ripido vuelo que tomaron la riqueza, el comercio
y la industria nos prueba cuan adecuado era a la nue-
va condicién social de los atenienses el Estado, per-
fecto ya desde entonces en sus grandes lineas. Ya ne
existia entre nobles y plebeyos el antagonismo de cla-
#es, en el cual se fundaban las instituciones sociales
y politicas, sino entre esclavos y hombres libres, me-
fecos y ciudadanos. En el tiempo de su mayor prospe-
ridad, el conjunto de los ciudadanos libres de Atenas
entera (comprendiendo las mujeres y los nifios), com~
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ponfase de unos 90.000 individuos, junto a los cuales
se contaban 365.000 esclavos del uno y del otro sexo ¥y
45.000 metecos (extranjeros y libertos). Por cada ciu-
dadano adulto contdbanse por lo menos dieciocho es-
clavos y mis de dos metecos. La causa de haber un
nimero tan grande de esclavos era que muchos de
ellos trabajaban en comiin, a las érdenes de capata-
ces, en manufacturas y grandes talleres. Pero con el
acrecentamiento vino la acumulacién y la concentra-
cién de las riquezas en un pequefio nimero de manos;
y con ello el empobrecimiento de la masa de los ciu-
dadanos libres, a los cuales no les quedaba otro re-
curso sino el de elegir entre hacer competencia al tra-
bajo de los esclavos con su propic trabajo manual (lo
que se consideraba como deshonroso, y, por aiiadidu-
ra, no producia siro escaso provecho), o convertirse
en paréasitos. En vista de las circunstancias, tomaron

or necesidad este tltimo partido; y como formaban
ﬁ: masa general, trajeron consigo también la ruina del
Estado ateniense entero. No fué la democracia lo que
condujo a Atenas a la ruina, como lo pretenden los
redantescos quiamotas de los principes europeos, sino
a esclavitud que proscribia el trabajo del ciudadano

libre.

La formacién del Estado entre los atenienses es un
modelo notablemente tipico de la formacién del Esta-
do en general, pues, por una parte, se realiza sin que
intervengan violencias exteriores o interiores (la usur-
pacién de Pisistrato no dejé en pos de si la'menor hue-

a de su breve paso); por otra ‘parte, hace brotar in-
mediatamente de la gens un Estado de una forma muy
perfeccionada, la Repiiblica democrética; y, en filti-
mo término, porque estamos suficientemente entera-
dos de sus particularidades esenciales. :

.
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LA «GENS» Y EL ESTADO EN ROMA:

Segin la leyenda de la fundacién de Roma, el pri-
mer establecimiento en el territorio se efectué por
cierto niimero de gentes latinas (cien, dice la leyenda)
reunidas formando una tribu; bien pronto uniése a.
ella una tribu sabelia, que se dice constaba de cien
gentes ; y, por tltimo, otra tercera tribu, compuesta de-
elementos diversos, también de cien gentes. El relato-
entero manifiesta a primera vista que alli no hubo na-
da espontineo fuera de la gens, y que en muchos ca-
sos ésta no fué sino un enjambre de la gens madre.
que continuaba en el antiguo pafs en que nacié. Aun-
que compuestas en su mayoria de elementos no ex-
trafios a ellas y con arreglo al modelo de la antigua
tribu, cuya formacién habia sido natural y no ficticia,
no por eso dejan de llevar las tribus en la frente el

lo de su composicién artificial, lo que no excluye la
posibilidad de que el nicleo de cada una de estas tres
tribus pudiera ser una tribu antigua realmente. El
miembro intermedio, la fratria, constaba de diez gen-
tes y llaméabase curia; luego habia treinta curias.

Estd reconocido que la gens romana era la misma
_institucién que la gens griega. Si la gens griega es una,
forma mas desarrollada de aquella unidad social cuya™
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importancia. Tenfan igualmente un templo propio y
un dios protéctor o héroe, eligiends a los #acérdotés
ie éste. El poder supremo én él deirios pertenecfa &
'la asambléa de los demotas. Segun advierte Morgan
‘éon mucho acierto, éste ¢s ¢l tipo de fas comumdadén‘
rbanas de América, que se gobiernan por si mismas.
EI Estado naciente tuvo por punto de partida en Ate-
has la misma unidad que distingue al Estado modes-
fio en su maés alto grado de perfeccionamiento.

. Diezde estas unidades 0 demos formaban una tribu;
ﬁero ésta, al contrario de la antigua tribu de raza,

amése ahota tribu local. La tribu local no seélo era
wn cuerpo politico que se administraba a sf propio,
sino también un cuerpo militar ; elegia su filarca o je
fe de tribu, que mandaba la caballerfa el taxiarcd,
para la mfantena, y el estratega, que tenia a sus 61
denes el conjunto de las tropas rec utadas en el tem-
torio de la tribu. Suministraba ademds cinco naves de
guerra con sus tripulaciones y comandantes, y recibia
como protector sagrado un héroe del Atica, cuyo nom-
bre llevaba. Por tiltimo, elegia cmcuenta miembros del
tonsejo de Atenas

La reunién de todos estos elementos formaba d
Estado ateniense, gobernado por un consejo compues-
to de los quinientos representantes, elegido por las
diez tribus, y, en dltima instancia, por la asamblea
del pueblo, en la cual tenfa entrada y voto cada ciuda-

ano ateniense ; junto con esto velaban por las diver-
gas ramas de la administracién y de la justicia los
arcontas y otros funcionarios. En Atenas no habia de-
positario supremo del poder ejecutivo.

Con esta COnstltuc16n y con admitirse un gran ni-
fiiero de metecos (unos inmigrantes, otros libertos), loé
6tganos de la gens quedaban desposefdos de la gestién
de la cosa puglxca Pero la influencia motral, los mo+
.dos de ver y de pensar procedentes de los tiempos deé

~
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1 gens se perpetuarom aén y mo desaparecieron por
completo eino poco a poco. Preparése el camino park
@na institucién gubernamental posterior. ,
Vemos que uno de los caracteres esenciales del Es-
tado consiste en una fuerza publica distinta de la ma-
sa del pueblo. Atenas no tenfa entonces mas que un
ejército popular y una flota naval directamente sumi-
nistrada por el pueblo. Estos la protegfan en el exterior
y mantenian en la obediencia a los esclavos, que en
aquella ‘época formaban ya la mayor parte de la po-
blacién. Al principio, enfrente de los ciudadanos no
existia fuerza ptblica sino bajo la forma de polizon-
tes, los cuales son antiguos como el Estado; por eso,
}os ingenuos franceses del siglo Xvill ya no hablaban
tampoco de «naciones civilizadas», sino de «naciones
con policia.n Los atenienses instituyeron, pues, un
yerdadero cuerpo de la Guardia civil a pie y a caba-
Hlo. Pero esa gendarmeria se formé de... esclavos. Es-
te oficio de corchete parecia tan indigno al libre ate:
niense, que preferia ser detenido por un esclavo arma~
do a prestarse él a semejante envilecimiento. Ese era
atn el antiguo estado de 4nimo del gentilis. E]l Es-
tado no podia existir sin la policia; pero aun era jor
ven y no tenia suficiente autoridad moral para hacer
respetable un oficio que los antiguos gentiles conside-
taban como necesariamente infame. o

EI r4pido vuelo que tomaron la riqueza, el comercio
y la industria nos prueba cuan adecuado era a la nue-
va condicién social de los atenienses el Estado, per-
ecto ya desde entonces en sus grandes lineas. Ya ne
existia entre nobles y plebeyos el antagonismo de cla-
ses, en el cual se fundaban las instituciones sociales
y politicas, sino entre esclavos y hombres libres, me-
tecos y ciudadanos. En el tiempo de su mayor prospe-
ridad, el conjunto de los ciudadanos libres de Atenas
entera (comprendiendo las mujeres y los nifios), com~
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ponfase de unos 90.000 individuos, junto a los cuales
sc contaban 365.000 esclavos del uno y del otro sexo y
45.000 metecos (extranjeros y libertos). Por cada ciu-
dzdano adulto contidbanse por lo menos dieciocho es-
clavos y més de dos metecos. La causa de haber un
nimero tan grande de esclavos era que muchos de
ellos trabajaban en comin, a las érdenes de capata-
ces, en manufacturas y grandes talleres. Pero con el
acrecentamiento viro la acumulacién y la concentra-
¢ién de las riquezas en un pequeiio nimero de manos;
y con ello el empobrecimiento de la masa de los ciu-
dadanos libres, a los cuales no les quedaba otro re-
curso sino el de elegir entre hacer competencia al tra-
bajo de los esclavos con su propio trabajo manual (lo
que se consideraba como deshonroso, y, por afiadidu-
ra, no producia siro escaso provecho), o convertirse
en parasitos. En vista de las circunstancias, tomaron

or necesidad este Gltimo partido; y como formaban
a masa general, trajeron consigo también la ruina del
Estado ateniense entero. No fué la democracia lo que
condujo a Atenas a la ruina, como lo pretenden cﬂos
fedantescos quiamotas de los principes europeos, sino
a esclavitud que proscribia el trabajo del ciudadano

kibre.

La formacién del Estado entre los atenienses es un
modelo notablemente tipico de la formacién del Esta-
do en general, pues, por una parte, se realiza sin que
intervengan violencias exteriores o interiores (la usur-
pacién de Pisistrato no dejé en pos de si la ' menor hue-

a de su breve paso); por otra ‘parte, hace brotar in-
mediatamente de la gens un Estado de una forma muy
perfeccionada, la Repiblica democrética; y, en iilti-
mo término, porque estamos suficientemente entera-
.dos de sus particularidades esenciales. -

;
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LA «GENS» Y EL ESTADO EN ROMA:

Segiin la leyenda de la fundacién de Roma, el pri--
mer establecimiento en el territorio se efectué por
cierto nimero de gentes latinas (cien, dice la leyenda)
reunidas formando una tribu; bien pronto uniése a
ella una tribu sabelia, que se dice constaba de cien
gentes ; y, por tltimo, otra tercera tribu, compuesta de-
elementos diversos, también de cien gentes. El relato
entero manifiesta a primera vista que allf no hubo na-
da esponténeo fuera de la gens, y que en muchos ca-
sos ésta no fué sino un enjambre de la gens madre.
que continuaba en el antiguo pais en que nacié. Aun-
que compuestas en su mayoria de elementos no ex-
trafios a ellas y con arreglo al modelo de la antigua
tribu, cuya formacién habia sido natural y no ficticia,
no por eso dejan de llevar las tribus en la frente el
sello de su composicién artificial, lo que no excluye la
posibilidad de que el nicleo de cada una de estas tres
tribus pudiera ser una tribu antigua realmente. El
miembro intermedio, la fratria, constaba de diez gen-
tes y llamabase curia; luego habfa treinta curias.

Est4 reconocido que la gens romana era la misma
institucién que la gens griega. Si la gens griega es una,
forma m4s desarrollada de aquella unidad social cuya”
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forma primitiva nos presentan los Pieles Rojas ame-
ricanos, esto es verdad también para la gens ro-
mana.

Asi, pues, podemos ir méas deprisa en esto.

Por lo menos en los primeros tiempos de la Ciudad,
la gens romana tenia la constitucién siguiente :

1.° Derecho hereditario reciproco de los gentiles;
la fortuna patrimonial quedaba siempre dentro de la
gens. Como el derecho paterno imperaba ya en la
gens romana lo mismo que en la griega, eran exclui-
dos de la herencia los descendientes de la linea feme-
nina. Segtn la ley de las Doce Tablas (el derecho ro-
mano mas antiguo que conocemos), los hijos heredaban
€n primer término, en calidad de herederos directos;
.a falta de ellos, los agnados (parientes por linea mas-
culina), y faltando éstos, los gentiles. La fortuna né
salia de la gens en ningtin caso. Aquf vemos la gra-
dual introduccién de disposiciones legales nuevas en '
la costumbre motivada por el acrecentamiento de la
fiqueza y por la monogamia; el derecho hereditario,
grimitivamente igual entre los miembros de una gens,
Emitase al principio (y muy pronto, como hemos diché
mas arriba), reduciéndolo a los agnados, y, por fltimo,
4 los hijos y a sus descendientes por linea masculina ;
en las Doce Tablas, naturalmente, nos parece inverti-
do este orden. :

2.° Posesién de un lugar de sepultura comin.

La gens Claudia, al emigrar de Regilli a Roma, re-
<ibié en la ciudad misma, ademéds de una porciée
de tierra que le fué seiialada, un lugar de sepultura
-eomiin. Todavia en tiempo de Augusto fué conduci
da a Roma la cabeza de Varo, muerto en la selva de
Teutoburgo, y puesta en el gentilius tumulus ; por tan-
to, su gens (la Quintilia) aun tenfa una sepultura par

Y
.
. :
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i 82 - Solemnidades zeligiosas mommwo Commdap
eom Setas, las sacra gentilitia (1).

. #4# Obligacién de no casarse dentro de da gens.
Ann'cuando esto no parece haberse transformado nun-
ca-en Roma en una ley escrita, sin embargo, persistié
ia costumbse. Entre el inmenso néimero de parejas
conyugales romenas cuyos nombtes :han dlegado hastd
n@sot,roa. m una sola tiene el mismo nombre gentil pa-
za.€] hombre y para la myjer. Esta regla se ve tambiéa

trada por el derecho hereditario. La mliyer pier-
de sus -derechoe pgnattcio; al casarse, sale fuera de
su gens; ni ella ni sus hijos pueden hy de su pa-
drs o dc los hermanoe de éste, puesto que de otro mo-
J@,gem paterna petdena -6a porcién hereditari

80 no tiene gentido sino en el supuesto de que lIn
mujer no puede casaree con ningiin gentil suyo.

5. Propiedad territorial comiin. Esta pxxsuo ya en
Ios tiempos primitivos, desde que se comenzé -a xe-
partir el territorio de la tribu..En las tribus latinas en-
;pmlamm el .suelo poseido parte .por .la - tnl]alu, parte

a gens, parte por «casasy que en aquella época
::I podian ser ain familias - individuales. Rémulo -fué
guien debié de hacer el ;primer reparto de tierra en los
mdw:duoq, a cada uno, dos jugera (como una heota-
_ Sin embargo, mas .tarde encontramos ain Ja
medad del suelo en manos de las.gentes, sin ha-
Elar de las tierras del Estado, acerca de las cuales
ngrsa -t la hwtona interior de la Repiblica.

$.° ‘Deber de los miembros de la.gens de prestaree

socorros y asistencia mutuamente. .La -historia .escrita

gélo nos .presenta vestigios de esto; el Eebado .Toma-

,‘(l) ansnl‘tese Ja obra.de Fustel de Coulangey, La Cith
‘ﬁtnmu, que ‘precisamente funda toda la vida oocxal y po-
‘Htica ¥de''ia tntxg‘ﬁJdad d;_?ca ‘en ‘sue - creencia y organiza-
‘tin :oaligiesss . —

1
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no aparecié en la escena desde el principio con tal
preponderancm. que se atribuy6 el derecho de protec-
<ién contra las injurias. Cuando fué apresado Apio
Claudio, llevé luto toda su gens, hasta sus enetmgo.
personales. En tiempos de la segunda guerra pinica,
-asocidronse las gentes para rescatar a sus mxembroo
hechos prisioneros ; el Senado se lo prohibié. . -

'7.° Derecho de llevar el nombre de la gens. Se
mantuvo hasta los tiempos de los emperadores. Pei-
mitfase a los libertos tomar el nombre de la gens de
8u antiguo sefior, sin otorgarles, sin embargo, el dere-
cho de miembros de la gens.

" 8.° Derecho de adoptar a extrafios en la gens. Prac-
ticAbase por la adopclon en una familia (como entté
los indios), lo cual traia consigo la admxsxén en la

ens.

& 9. EIl derccho de elegir y deponer el ]cfe no se
menciona en ninguna parte. Pero como en los primi-
tivos tiempos todas las funciones, comenzando por las
del rey, sélo se obtenian por eleccién o por aclama-
cién, y como los mismos sacerdotes de las curias eran
-elegidos por éstas, podemos admitir que se necesitd
lo propio para los jefes (principes) de las gentes, aun
-cuando después haya podido ser la regla eleglrlos en
una eola y misma familia de la gens.

Tales eran los rasgos caracteristicos de una gens
‘romana. Excepto el paso al derecho paterno, realiza-
do ya, son la imagen fiel de los derechos y deberés de
‘ -una- gens iroquesa ; tambxen aqui «se trasluce de una
.manera evidente lo i iroquésy.

- No pondremos maés que un ejemplo de la conquxon
-que aun reina hoy en lo relativo a la organizacién de
-la gens romana, aun .entre nuestros mis famosos his-
“toriadores.’ En el trabajo de Mommsen acerca.de loe
_.pombres propios romanos de la época republicana y.de

Jos tiempos de Augusto (Roe.tni':qM “Forschungen,
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Berlin, 1864, tomo I), se lee : «Aparte del conjunto de
+los miembros masculinos de la familia, excluidos na- -
turalmente los ®sclavos, pero inclusos los familiares y
clientes, el nombre patronimico ee concedia también a
las mujeres... La tribu (como traduce Mommsen aquf
la palabra gens) es... una repiblica nacida de la co-
. munidad de origen (real, o probable, o hasta ficticia),
‘mantenida en un haz compacto por la comunidad de
fiestas religiosas, de sepulturas y de herencias, y a la
cual pueden y deben pertenecer todos los individuos
rsonalmente libres, y, por tanto, las mujeres tam-
g?én. Lo dificil es establecer el nombre patronimico
de las mujeres casadas. Cierto es que esta dificultad
desaparece, en tanto que la mujer no podia casarse
6ino con un miembro de su gens; y es cosa probada
que durante mucho tiempo les ha sido mucho maés.
dificil casarse fuera que dentro de la gens; asi es que
todavia en el siglo VI concediase como un privilegio
perscnal, a titulo de recompensa, el derecho especial
del gentis enuptio... Pero cuando acontecian c¢asa-
mientos exteriores de esta especie, la mujer debié de
pasar en los primeros tiempos a la tribu de su mari-
do... Lo que hay de cierto en absoluto es que en el
antiguo matrimonio religioso la mujer entra de lleno
en la comunidad tanto legal como religiosa a que per-
tenece su marido, y se sale de la propia de ella misma.
“Todo el mundo sabe que la mujer casada pierde su
derecho de herencia, tanto activo como pasivo, res-
. pecto a los miembros de su gens; pero que, por el
. contrario, entra en asociacién de herencia con:su ma-
rido, con sus hijos y con los gentiles de éstos en gene
tal. Y si es adoptada asf por su marido y entra en la
. gens de éste, ¢cémo puede quedarse ella fuera de la
__ estirpe de él2. : L ; .
* © Mommsen afirma, pues, que las mujeres romanas
pertenecientes a una gens no podfan al.principio casar-
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se sino dentro de esta gens, y que, por consiguiente,
la gens romana fué endégama y me exégama. LEse
parecer, que estid en contradiccién con todo lo que sa~
?:mos acerca de otros pueblos, se funda, ecbre tode,
4 no de una manera exclusiva, en un solo pasaje (muy
d;scutidd) de Tito Livio (lib. XXXIX, cap. 19), scgin
el cual decidié el Senado, en el afio de Rema 568, &
sea el 186 antes de nuestra Era, lo siguiente: Uti Fer
cenfae Hispallae datio, diminutie, gentis enuptio, tus
toris aptio ifem esset quasi ei vir testamento dediseet;
utique ei ingenuo nubere liceret, neu quid ef qui eam.

luxisset, ob id fraudi ignominiaeve esset ; es decir, que

ecenia Hispala serfa libre de disponer de sus bie-
nes, de disminuirlos, de casarse fuera de la gens, d¢:
dlegiree un tutor para ella como si su marido se lo hu-
biese dado por testamento ; asi eemo la serfa licito con-
traer nupcias con un hombre libre (ingenue), sin que
hubiese fraude ni ignominia para quien se casase com

a.
No ee dudose que a Fecenia, una tiberta, se le da-
aqui el derecho de casarse fuera de la gens. Y es ne
menos evidente, per lo que antecede, que el maride
tenia derecho de transmitir a su mujer por testamentoe
€l de casarse fuera de la gens, después de muerto é.
Pero, ¢fuera de qué gens? '
~8i, como lo admite Mommsen, la mujer debia ca-
-sarse en el seno de su gens, quedaba en la misma gens
después de su casamiento. Pero, ante todo, precisa-
mente el punto que hay que probar es esa pretensa:
endogamia de la gens. En segundo lugar, si la mujer
debia casarse dentro de eu gens, naturalmente tenfa
que acontecerle lo mismo al hombre, puesto que sin’
€30 no hubiera podido encontrar mujer. 'Y en ese caso -
venimos a parar en que el marido podia transmitir tes-
tamentariamente un derecho que él misme no posefa
para of; es decir, venimes a parar a un absurdo jurl-
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dico. Asi lo comprende Mommsen, y supone entonces
diie apara el matrimonio fuera de la estirpe ‘se ‘necési-
taba ‘¢n derécho, no sélo el consentimiento del mando
bajo la autoridad” del cual se hallaba la mujer, sino
ademés el del conjunto de los mlembros de la gens!
En primer lugar, ésta es una suposicién muy atrevida ;
y,en segundo lugar, la contradice el texto mismo del
je citado. En efecto, el Senado da este derecho a
“ecenia en el mismo caso que lo hublese hecho su
marido ; no la confiere expresamente ni méis ni menos
que el mismo marido de ella la hubiera podido confe-
rir, sino que la da un derecho absoluto, independiente,
.de‘toda traba, de suerte que si hace uso de él no puede
sobrevenirle por ello ningiin perjuicio a su nuevo ma-
rido; el Senado hasta encarga a los cénsules y preto-
res presentes y futuros que velen porque Fecenia no
tenga que sufrir ninguna injuria respecto a ese parti-
cular. Asi, pues, la hipétesis de Mommsen parece m--~
aceptable en absoluto
Otra suposicién : la mujer ee casaba con un hom-
bre de otra gens, pero permanecia ella misma en su
gens originaria. En ese caso, segiin el pasaje citado, -
su marido hubiera tenido el derecho de permitir ‘4’
la’ mujer casarse fuera de la propia gens de ésta; es
decir, hubiera tenido el derecho de tomar dlspOSICIO"
nes en asuntos de una gens a la cual no pertenecia él.
Es tan absurda la cosa, que no se debe perder el tiem="
po en hablar una palabra mas acerca de esto.

No queda, pues, sino la siguiente hipétesis : la mu-
jer se habia casado en primeras nupcias con nombre
de otra gens, y por efecto de este enlace matrimcnial
habria pasado a la gens del marido, como lo admité-
Mommsen en casos de esta especie. Entonces, tods
el encadenamiento de los hechos se explica inmedia®
tamente. La mujer arrancada de su propia’ gens por
el ‘matrimonio y adoptada en la gens de su marido;

-H
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tiene en ésta una situacién muy particular. Es, en vers
dad, miembro de la gens, pero no estid enlazada con
ella por ningin vinculo consanguineo; el género de.
su adopcién la exime de toda prohibicién de casarse:
dentro de la gens donde acaba de entrar precisamen-.
te por el matrimonio ; aparte de esto, queda admitida:
al goce de los derechos de herencia de la gens mari-
tal; y en caso de defuncién de su marido, hereda su
fortuna, es decir, la fortuna de un miembro de la gens.:
Hay, pues, algo méas natural que, para conservar en
a gens esta fortuna, la viuda esté obligada a casarse:
con un gentil de su primer marido y no con persona de
otra gens? Y si tiene que hacerse una excepcién,.
¢quién es tan competente para autorizarla como el
mistho que 'la legé esa fortuna, su primer marido?
En el momento en que la cede una parte de sus bie-
nes, y al mismo tiempo permite que la lleve por ma-
trimonio o a consecuencia del matrimonio a una gens
extrafia, esa fortuna aun le pertenece y, por tanto,
e6lo dispone, al pie de la letra, de una propiedad suya.
En lo que atafie a la mujer misma y a su situacién:
respecto a la gens de su marido, éste fué quien la in-_
trodujo en esa gens por un acto de libre voluntad : el
matrimonio; parece, pues, igualmente natural que él
sea la persona més apta para autorizarla a salir de.
esa gens, por medio de segundas nupcias. En resu-
men, la cosa parece sencilla y natural en cuanto aban-
donamos la extravagante idea de la endogamia de la.
gens romana, y si consideramos a ésta como origina-
riamente exégama, conformes con Morgan. A
Atin queda otra dltima hipétesis, que también ha.
encontrado defensores, y no los menos numerosos. El-
pasaje de Tito Livio significaria simplemente que «las'.
j6venes manumitidas (libertas) no podrian sin: auto-.
rizacién especial e gente enubere (casarse fuera de la
gens) o realizar ningin acto que, en virtud de la capitis -

L)
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diminutio minima, ocasionase la salida de la liberta
de la asociacién de la gens»n. (Lange, Antigiiedades’
romanas, Berlin, 1856, tomo I, pag. 195, dond= se
hace referencia a Huschke respecto a nuestro pasaje
de Tito Livio.) Si esta hipdtesis es exacta, el pasaje
citado no tiene nada que ver con las romanas libres,"
y con mas motivo no puede tratar de una obligacién
para éstas de casarse dentro de la gens. ' -
La expresién enuptio gentis sélo se encuentra en es-
te pasaje, y en ninguna parte mas de toda la literatu-:
ra romana; la palabra enubere (casarse fuera) no se
encuentra mas que tres veces igualmente en lito Li-
vio, y no se aplica a la gens. La infundada-idea de:
que las romanas no podian casarse sino dentro de la:
gens, debe su existencia nada més que a ese pasaje;
pero no puede sostenerse de ninguna manera. Porque
o la. frase de Tito Livio sélo se aplica a restricciones
especiales respecto a las libertas, y entonces no prue-
~‘ba nada relativo a las mujeres ingenuas (libres de na-
cimiento y siempre), o se aplica igualmente a estas
Gltimas, y entonces prueba que como regla general
" se casaba fuera de su gens la mujer y por las nupcias:
pasaba a la gens del marido. Por tanto, ese pasaje se
pronuncia contra Mommsen y a favor de Morgan.

. Casi cerca de trescientos afios después de -la fun-
dacién de Roma, la gens'era una asociacién tan fuer
te, que una gens patricia, la de los Fabios, pudo em-
prender por su propia cuenta, y con el consentimien-
to del Senado, una expedicién contra la préxima ciu-'
dad de Veies. Dicese que salieron a campafia tres-
cientos seis Fabios, y todos ellos fueron muertos en
una emboscada; sélo un mozo joven que ee quedé
rezagado fué quien perpetud la gens.

Segiin hemos dicho, diez gentes formaban una fra-
tria, que se llamaba allf curia, y tuvo atribuciones pig-:
blicas méas importantes que la i;'atria griega. Cada cu~
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rig jepia sup préclicas religiosas, sus eantuarios y sy
sacerdotes particulares ; estog uf;;mqs ormaban jun
uno de Jos colegios de sacerdotes romanos. Diez' cu-
riag constitufan una fribu, que en su origen debi3 d
tener, como el resto de las tribus latinas, un' jefe ge-
neral del gjército y gran sacerdote. E] conjunto de lag
tres tribug formada el pueblo yomano, ¢] populus ro
manms. ¥ > *D ! opwius 1
Asi, pues, padie podia pertenecer al pueblo foma-
ng si no era miembro de una gens, y mediante ella de
una curia y de una jribu. La primera constitucién de
este pueblo fué la siguiente : al principio tenia la ges-
tién de los negocios publicos un Senado, que (comg
lo comprendié Niebuhr antes que nadie) ge componia
de los jefes de las trescientas gentes; por eso misma,
por su calidad de gentiles mas ancianos, llamaéro:
padres (patres), y su conjunto, Senado (consejo de log
ancianos, de senex, viejo eexagenarip). La eleccién.
habitual del pater en la misma familia para cada geng
creé igualmente aqui la primera nobleza de tribu; es-
tas familias se llamaron patricias, y pretendieron e}
- derecho exclusivo de entrar en el Senado y de ocupar
todos los demds oficios piblicos. F1 hecho de que
con el tiempo se dejé imponer el pueblo esas preten-
siones, y el de que éstas se transformasen en un de-
. recho positivo, los explica a su modo la leyenda di-
ciendo que Rémulo habfa concedido desde el prin-
cipio a los eenadores y a sus descendientes el patri-
ciado con sus grivilegl’osi El Senado, como la boule
ateniense, decidia en muchos asuntos y ee le consul-
taba en los méas importantes, sobre todo para lag
leyes nuevas. Estas eran votadas por la asamblea de}
pueblo, llamada comitia curiata (comicios de lag
curias). El ?ug:blg ee congregaba agrupado por curias,
Y, verosimilmente, en cada curia por gentes, y cadg

&

ung de lgs freinta curias tenfa un yotg para la decy:
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‘$i8h: 16§ comicios dé las curlas aprobabar o i’ééhQ—
ban todas las leyes,, elegian todos los altos fihcio-
nanos, incluso el rex (el prétenso rey), declaraban la
guerra épero el Senado hacia los tratados dé paz); ¥
h calidad dé tribunal supremo decidia que se llamd-
§e a los lnteresados en todos los casos en que sé tra-
taba de pronunciar sentencia de muerte contra un ci-
dadano romano. Por dltimo, a la véz que el Senado
la Asamblea del pueblo, habia el rex; que era exac-
{ enté lo mismo que el basileus griego; ¥y de ningd-
"ha manera un monarca casi absoluto; til ¢omo hos
Is presenta Mommsen (1J.

Era también jefe militar, gran sacerdote y preslden'-
te de ciertos tribunales. No tenfa derechos ¢ poderes
civiles de ninguna especie sobre la vida, la libertad
y la propiedad de los ciudadanos, en tanto que esos
dereclios no dimanaban del poder disciplinario del
iefe militat o del poder judicial ejecutivg del presj-
dente de tribunal. Las funciones de rex no eran he-
fe ditarias} por el contrario, ¥ probablemcnte a pro-
guesta de su predecesor, era elegido primero por los

micios de las curias y torhaba solemne posesién en
otra gégunda asamblea. Qué también podia ser dé-

(1) El latin rex es &l celtb-irlandés ngla (ete de. triby)
7 el.gético reiks. Esta palabra significaba,. lo, mismag gue an-
amente, nuestro furst (es decir, lo. mismo que. en, in
irst, y en danés foersta, €l priméro), Jefe dé gens o de fr
-84 resulta del hecho de .que los godos tenfan desdé el 51glo
iV una palabra particilar. para designar el rey, tal como fué
-¢m 10 sucesivo el jefe miljiar del conjunto dé un pyeblo, la
labra thindans. En la traducrién. de, la. Blblzla de ] lﬁ}as
ca se llama reiks a Artajerjes yd Hérodes, sino tluudans
e] imirerio dé Tiberio nunca recibé el némbré deé reiki, smo
L de.thiudtnassus. Ambas dénominaciones &6 confundxeron

) pn qna solat en el nombre dej tzn{d@; g?::;:; ¥ z:pmg lrad
, nasotzes,, jnexa el el re iud-reks, dici
?eo?orzco, & décir, %ap;, w? Y ’
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tiene en ésta una situacién muy particular. Es, en vers
dad, miembro de la gens, pero no estd enlazada con
ella por ningin vinculo consanguineo; el género de.
su adopcién la exime de toda prohibicién de casarse:
dentro de la gens donde acaba de entrar precisamene
te por el matrimonio ; aparte de esto, queda admitida:
al goce de los derechos de herencia de la gens mari-
tal; y en caso de defuncién de su marido, hereda su
fortuna, es decir, la fortuna de un miembro de la gens.:
Hay, pues, algo més natural que, para conservar en
fa gens esta fortuna, la viuda esté obligada a casarse.
con un gentil de su primer marido y no con persona de
otra gens? Y si tiene que hacerse una excepcién,.
¢quién es tan competente para autorizarla como
mismo que 'la legé esa fortuna, su primer marido?
En el momento en que la cede una parte de sus bie-
nes, y al mismo tiempo permite que la lleve por ma-
trimonio o a consecuencia del matrimonio a una gens
extrafia, esa fortuna aun le pertenece y, por tanto,
eblo dispone, al pie de la letra, de una propiedad suya.
En lo que atafie a la mujer misma y a su situacién:
respecto a la gens de su marido, éste fué quien la in-_
trodujo en esa gens por un acto de libre voluntad : el
matrimonio; parece, pues, igualmente natural que él
sea la persona més apta para autorizarla a salir de .
esa gens, por medio de segundas nupcids. En resu-
men, la cosa parece sencilla y natural en cuanto aban-
donamos la extravagante idea de la endogamia de la.
gens romana, y si consideramos a ésta como origina-
riamente exégama, conformes con Morgan. _
Ain queda otra dltima hipétesis, que también ha.
encontrado defensores, y no los menos numerosos. El-
pasaje de Tito Livio significarfa simplemente que «las'.
)6venes manumitidas (libertas) no podrian sin auto-.
rizacién especial e gente enubere (casarse fuera de la
gens) o realizar ningin acto que, en virtud de la capitis.

LK)
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diminutio minima, ocasionase la salida de la liberta
de la asociacién de la gens». (Lange, Antigiiedades
romanas, Berlin; 1856, tomo I, pag. 195, donds se
hace referencia a Huschke respecto a nuestro pasaje
de Tito Livio.) Si esta hipdtesis es exacta, el pasaje
citado no tiene nada que ver con las romanas libres,"
y con mas motivo no puede tratar de una obligacién
para éstas de casarse dentro de la gens. e
La expresién enuptio gentis sélo se encuentra en es-
te pasaje, y en ninguna parte mas de toda la literatu-
ra romana; la palabra enubere (casarse fuera) no se
encuentra mas que tres veces igualmente en Tito Li-~
vio, y no se aplica a la gens. La infundada idea de-
que las romanas no podian casarse sino dentro de la:
gens, debe su existencia nada més que a ese pasaje;
pero no puede sostenerse de ninguna manera. Porque
o la. frase de Tito Livio sélo se aplica a restricciones
especiales respecto a las libertas, y entonces no prue-
‘ba nada relativo a las mujeres ingenuas (libres de na-
cimiento y siempre), o se aplica igualmente a estas
Gltimas, y entonces prueba que como regla general
~ se casaba fuera de su gens la mujer y por las nupcias
pasaba a la gens del marido. Por tanto, ese pasaje se
pronuncia contra Mommsen y a favor de Morgan.

_ Casi cerca de trescientos afios después de -la fun-
dacién de Roma, la gens'era una asociacién tan fuer
te, que una gens patricia, la de los Fabios, pudo em-
prender por su propia cuenta, y con el consentimien-
to del Senado, una expedicién contra la préxima ciu-
dad de Veies. Dicese que salieron a campafia tres-
cientos seis Fabios, y todos ellos fueron muertos en
una emboscada; sélo un mozo joven que ee quedé
rezagado fué quien perpetud la gens.

Segiin hemos dicho, diez gentes formaban una fra-"
tria, que se llamaba alli curia, y tuvo atribuciones pi--
blicas més importantes que la fratria griega. Cada cu-'
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rig Iepla sup préclicas religiosas, sus santuarios ¥ 8

eacerdotes particulares ; estos iiltimos formaban jl ﬁé
uno de os colegios de sacerdotes romanos. Diez’ cu-
riag constituian una tribu, que en su origen debi3 5!5
tener, como el resto de las tribus latinas, un’jefe ge-

I

neral del gjército y gran sacerdote. E] conjunto de Jag
tres tribug formada el pueblo yomano, ¢} populus ror
manus. T S T
Asi, pues, padie podia pertenecer al pueblo yoma-
ng si no era miembro de yna gens, y mediante ¢lla d¢
una curia y de una ribu. La primera constitucién dg
este pueblo fué la siguiente : al principio tenia la ges-
tién de los negocios piiblicos un Senado, que (comg
lo comprendié Niebuhr antes que nadie) ge componia
de los jefes de las trescientas gentes; por eso mismo,
por su calidad de gentiles méas ancianos, llaméronsg
padres (patres), y su conjunto, Senado (consejo de log
ancianos, de senex, viejo eexagenario). La eleccién.
habitual del pater en la misma familia para cada geng
cred igualmente aqui la primera nobleza de tribu; es-
tas familias se llamaron patricias, y pretendieron e}
" derecho exclusivo de entrar en el Senado y de ocupar
todos los demds oficios piblicos. F1 hecho de que
con el tiempo se dejé imponer el pueblo esas preten-
siones, y el de que éstas se transformasen en un de-
. recho positivo, los explica a su modo la leyenda di-
ciendo que Rémulo habia concedido desde el prin-
cipio a los eenadores y a sus descendientes el patri-
ciado con sus privilegios. El Senado, como la boulg
ateniense, decidia en muchos asuntos y se le consul-
taba en los mas importantes, sobre todo para lag
leyes nuevas. Estas eran votadas por la asamblea de
pueblo, llamada comitia curiata (comicios de lag
curias). El pugblq se congregaba agrupado por curias,
Y yerggi_mllmc:.ntq. gn.cada curia por gentes, y cad
ubq de las preinta curias fenfa un yoto para la deck::
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‘3iéh: =03 comicios de las curlas aprobabad o teclid-

aban todas las leyes, elegfan todos los altos fiincio-
g@rios; incluso el rex (el prétenso rey), declaraban la
guerra éperq‘ﬂel Senado hacia los tratados dé paz), y
n calidad dé tribunal supremo decidia que $e llamd-

¢ a los interesados en todos los casos en que sé tra-
taba de pronunciar sentencia de muerte contra un ciu-
dadano romano. Por dltimo; a la véz que ¢l Senado
v la Asambléa del pueblo, habia el rex; que era exac-
Z"a“menté lo mismo que el basileus griego; y de ningu-
"ha manera un monarca casi absbluto; tal ¢omo hos
Is presenta Mommsen (1). _ ' .
.. Era también jefe militar, gran sacerdote y presiden-
te de ciertos tribunales. No tenfa derechos ¢ poderes
civiles de ninguna especie sobre la vida, la libertad
y la propiedad de los ciudadanos, en tanto que esos
derechos no dimanaban del poder disciplinario del
Iefe militat o del poder judicial ejecutivs del presj-
dente de tribunal. Las funciones de rex no eran he-
feditarias} por el contrario, y probablemente a pro-

uesta de su predecesor, era elegido primero por los
tomicios de las curias y tomaba solemne posesién en
otra gégunda asamblea. Qué también podia ser dé-

D) El latin rex es &l celto-irlandés. righ (jefe de . triby)

el gético reiks. Esta palabra significaba,.lo mismg dque an-
E,ﬁt‘,‘y en danés foersta, el priméro), jefe,dé geus o de tri
-84 resulta del hecho de que los godos tenfan desdé el siglo
IV una palabra particuiar para designar el rey, tal como fué
.¢n 1o sucesivo el jefe miljtar del conjunto dé un pyeblp, la
gzlabra thindans. En la traduceibn, de, la- Biblja de Ulfilzs

iguamente, nuestro fuérst (es decir, lo, mismo que. e inilés
u';

punca se llama reiks a Artajerjes y & Hérodes, sino thiudans ;
€] impeérjo dé Tiberio nunca recibé él nombré de reiki, siho
1 dq-tkialidtus:alts. Ambai ,denoméinadones &é .confun-dtiero‘n

. §n yna sola en &l nombre dei thindgys ghtico; 9 somg trady-

‘?“mos‘ ggsoté'gs,.}npxa tg}:%en? del rey gﬁhiud—rek:, diciemr;
eodorico, €8 décir, Dielrich. ' '
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puesto. lo prueba la suerte que cupo a Tarquino el
_Soberbio.- o

~ Lo mismo que los griegos de la época heroica, lés
.romanos del tiempo de los sedicentes reyes vivian,
pues, en una democracia, militar cimentada en las
gentes, las curias y las tribus, y nacida de ellas. Aun
admitiendo que las curias y tribus no fuesen en parte
.¢ino formadas artificialmente, no por eso dejaban de
hallarse constituidas con arreglo a los verdaderos mo~
delos espontaneos de la sociedad de la cual habian sa-
lido y que aun.las envolvia por todas partes. Aun ad-
‘mitiendo que la nobleza patricia espontdnea haya ga-
nado terreno, y que los reges tratasen de extender
_poco a poco sus atribuciones, esto no cambia én nada
‘el caracter fundamental propio de la constitucién, y
de éste sélo es de lo que se trata.

Entretando, la poblacién de la ciudad de Roma y -
“del territorio romano, ensanchado por la conquista,
fué acrecentdndose, parte por la inmigracién, parte
por medio de los habitantes de las regiones someti-
.das, en su mayoria latinos. Todos estos stbditos del
‘Estado (dejamos a un lado aqui la cuestién de los
clientes) vivian fuera de-las antiguas gentes, curias y
tribus, y, por consiguiente, no formaban parte del -
populus romanus, del verdadero pueblo romano. Eran
:personalmente likres, podian poseer propiedades .te-
‘rritoriales, estaban obligados a pagar el impuesto y
‘sujetos al servicio militar. Pero no podian ejercer nin-
‘guna funcién publica, ni tomar parte en los comicios
=de las curias ni en el reparto de las tierras conquista-
das por el Estado. Formaban la plebe, excluida de
‘todos los derechos politicos. Por su constante aumen-
.to de niimero, por su educacién y su armamento mi-
litares convirtiéronse en un poder amenazador enfren-
‘te del -antiguo populus, desde entonces imposibilita-
*do por completo de acrecentarse. Agréguese a esto
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‘que la propiedad territorial parece que estaba distri-
‘buida con bastante igualdad entre el pueblo y la ple-
‘be ; al paso que la riqueza comercial e industrial, aun
cuando poco desarrollada, pertenecia en su mayor
parte a la plebe.
" Dada la gran obscuridad en que se encuentra toda
la historia primitiva tradicional de Roma, obscuridad
muy aumentada por los ensayos de interpretacién y
las narraciones racionalistas y pragmaticas debidas a
la educacién juridica de los escritores posteriores, es
imposible decir nada positivo acerca de la fecha, del
-curso o de las circunstancias de la revolucién que dié
fin con la antigua constitucién de la gens. Lo tnico
que se sabe de cierto es que su causa estuvo en las
luchas entre la plebe y el pueblo. ’
La nueva Constitucién, atribuida al rex Servio Tu-
lio (apoydndose en modelos griegos, principalmente
en ¢l de Solén), creé una nueva asamblea del pueblo,
que comprendia o exclufa indistintamente a los indi-
viduos del pueblo y de la plebe, segiin prestaban o no
servicios militares. El conjunto de los hombres obliga-
dos al servicio militar quedé dividido en cinco cla-
ses, con arreglo a su fortuna : la 1.*, de 100.000 ases;
la 2.%, de 75.000; la 3.2, de 50.000; la 4.*, de 25.000,
y la 5.°, de 11.000 (que; segiin Dureau de la Malle,
corresponden, respectivamente, a 18.000, 13.125,
8.750, 4.500 y 1.962 francos). La 6.* clase, los prole-
tarios, componiase de los mas pobres, exentos del ser-
vicio militar y de impuestos. Los ciudadanos en los
comicios de las centurias (comitia curiata) estaban
formados militarmente, por compaiifas, en sus centu-
rias de cien hombres, y cada centuria tenfa un voto:
Pues bien; la 1.® clase suministraba 80 centurias, 22
a2 201a 32 221a 4% 301a 5y | la 6. por
mera férmula. Después venian los caballeros (com-
prendiendo los més ricos) con 18 centurias ; total, 193;
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inayorfa de votos, 97. Como los caballeros y; la: |.*
¢élase sumaban 98:votos, tenian mayoria ; i:uando'}bqh
:én comin acuerdo, ni eiquiera se, consultaba a las
‘otras clases y tomabase sin ellas la resolucién def-
nitiva, ) RSN T DN
." Todos los derechos politicos de la asamblea, de las
¢turias (éxcepto algunos puramente nominales) pasa-
ton ahora a la nueva asamblea de las centurias; co-
mo en Atenas; las curias y las gentes que las compd-
nian viéronse asi decaidas hasta.la categoria de sim-
les asociaciones privadas y religiosas, y vegetaron
Atin mucho tiempo con esta forma, al paso que no
tardé en extinguirse la asamblea de las curias. Para
excluir igualmente del Estado a las tres antiguas tri-
bus de familias, se crearon cuatro tribus locales, ré-
gidentes en cada distrito de la ciudad, con una serie
" de derechos politicos. , ) . )
. Antes de suprimirse en Roma el carga de rex, que-
{6 suprimido asi el antiguo orden social, fundado en
los vinculos de la sangre; y lo:substituyé una.verda-
dera Constitucién de Estado, basada en la divisién
territorial y en las diferencias de fortuna. La fuerza
iﬁblica’ consistia aqui en el conjunto de los ciudada-
108 sujetos al servicio militar, no sélo contrapuestos
a los esclavos, sino también a la clase proletaria, ex-
cluida del servicio militar y de llevar armas. ,
+En el seno de esta nueva Constitucién, a la cuél
dieron mayor impulso la expulsién del dltimo rex;
. Tarquino el Soberbio, que usurpaba:un verdadero po-
der tirdnico, y su reemplazo por dos jefes militares
{cénsules) con iguales poderes en sus funciones {com
entre los iroqueses); muévese toda la historia de la
Repiiblica romana; con todas sus luchas entre patii-
cios y plebeyos por el acceso a los empleos ptiblicos
y por el reparto de las tierras. del Estado y.con .la

Aesaplricién completa de la nobleza en la nueva cla-
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se de los grandes propietarios territoriales y rentistas.
Esta clase absorbié poco a poco toda la propiedad
ristica de los campesinos arruinados por el servicio
militar, emprendié el cultivo por medio de esclavos
de los inmensos dominios formados asf, despoblé a
Italia y de ese modo abrié la puerta, no sélo al Impe-
1io, sinp también a sus sucesores, los barbaros ger
manos.



| RV (|

LA «GENS» ENTRE LOS CELTAS Y ENTRE LOS GERMANOS

Nos falta espacio para estudiar las instituciones gen-
tiles que aun existen, actualmente bajo una forma mas
o menos pura, en los pueblos salvajes y barbaros méas
diversos, o para seguir sus vestigios en la historia pri-
mitiva de los pueblos asiticos civilizados. Unas y
otros encuéntranse por todas partes. Aun antes de
que se conociese bien la gens, el hombre que se ha
tomado mas afanes por comprenderla mal, Mac-Len-
nan, ha indicado y descrito con suma exactitud su
existencia en los calmucos, los tcherkesses, los samo-
yedos y en tres pueblos de la India, los waratis, los
magares y los munnipuris. M4s recientemente, Ko-.
valevsky la ha descubierto y descrito en los pschavos,
los schevsuras, los svanetos y otras tribus del Cau-
caso. He aqui sélo unas breves notas acerca de la
gens entre los celtas y entre los germanos.

Las méas antiguas leyes célticas que hasta nosotros
han llegado nos muestran atn en pleno vigor la gens;
en Irlanda sobrevive hasta nuestros dias en el senti-
miento popular, por lo menos instintivamente, a pe-
sar de haberla destruido con violencia los ingleses;
en Escocia estaba atin en pleno florecimiento a me-
diados del siglo Xxvil, y sblo sucumbié alli por las
armas, las leyes y los tribunales de Inglaterra.

Las leyes del antiguo pafs de Gales, que fueron
escritas varios siglos antes de la conquista inglesa (lo
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,més tarde, el siglo XI), aun muestran el cultivo ce-
munista de villas enteras, aunque sélo fuese a titulo
.de restos excepcionales de una costumbre generai an-
erior; cada familia tenia cinco unidades de medida
de tierras para su cultivo personal ; aparte de esto, cul-
tivaban un campo comiin y se repartian sus produt-
-tos. La semejanza entre Irlanda y Escocia no permite
dudar que esas poblaciones representaban a gentes o
.fracciones de gentes, aun cuando no lo probase de un
+modo directo un estudio nuevo de las leyes gaélicas,
_para el cual me falta tiempo. Pero lo que prueban de
‘una manera directa los documentos gaélicos e irlan-
.deses es que entre los celtas el matrimonio sindidsmi-
co no habfa sido atin substituido del todo por la mo-
‘nogamia en el siglo XI. En el pais de Gales, un ma-
trimonio no se consolidaba, o mas bien no se hacia
‘indisoluble sino al cabo de siete afios de convivencia.
.Aunque sélo faltasen tres noches para cumplirse los
siete afios, los esposos podian separarse. Entonces se
.hacian particiones; la mujer formaba las partijas ¥
‘el hombre elegia la suya. Repartianse los muebles
-siguiendo ciertas reglas muy humoristicas. 'Si era el

ombre quien rompia, tenia de devolver a la mujer
.su dote y alguna cosa més; si era la mujer, ésta re-
cibfa menos. De los hijos, dos correspondian al hom-
‘bre, y uno, el menor, a la mujer. Si después de la se-
_paracién la mujer tomaba otro marido y el primero
queria llevarsela otra vez, estaba obligad}; a seguir a
«éste aunque tuviese ya un pie en el nuevo tdlamo
:conyugal. Pero si los dos habfan vivido juntos du-
.rante siete afios, eran marido y mujer aun sin previo
.matrimonio formal. No se guardaba ni se exigia con
rigor la castidad de las jévenes antes del matrimonio;
Jos datos que tenemos acerca de esto son en extremo
fifvolos y no corresponden a la moral casera. Si una
mujer cométia adulterio, el marido tenia el derecho de
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"ﬁegarla (ésté éra uno de los ties casos &n Qﬁé 16 eta
feito hacetlo: en los dem4s incurtia én fina ]56 ‘

10 1o [Sodla exigit hinguha otra sﬁtiéfﬁcdién’
gﬁe ipara und misma faltd déebe hiber explaci(m o
yenganza; pero no las dos a la vézn. Los motivés ﬁbl
los cuales podid la mujer reclamar él divoréio &in
-perder ninguno de sus derechios en el momento de
la separacién; eran muy anchos dé man bastaba
~gue al marido le oliese mal el aliento. %l precio de
iscate del jus primae noctis (gobr rherch; y de ahf

1 nombre de la Edad Media, marcheta; en francés,
inarquette (1), pagadero al jefe de tiibu o réy; repré-
senta un gran papel en el Cédigo. Las mujeres teénfan
¥oto en las asambleas del pueblo. Afiadamos que en
!rlanda existeri andlogas condiciones! que tamblén
2llf estdin muy en uso los matrimonios teriporales; y
fue en ¢aso de separacién se conceden 8 ld mujér
grandes ventajas reguladas con éexactitud; en pago
fle sus servicios domésticos; que alli se encuentra
también una «primera mujer» junto a otras mujéres ;
l;ue en las particiones de herencia no se hacé distiri-
<ién entre los hijos legitimos y los hijos naturales...
tendremos as{ una 1magen del matrimonio por I
Yejas; en comparacién del cual parece severa ld fot-
ma del matrimonio usada en la.América del Norte,
tero que no debe asombrar en el siglo Xi en un put

lo que aun tenfa el matrimonio por grupos en tiem-
po de César. -

. La gens irlandesa (sept ia tribu s¢ llama clainne - °
alan) no;sélo se halla.descrita por los libros antiguds
de derecho, sino también por los jurisconsultod in-
gleses que fueron enviados en el siglo xvil a esé pafe

L oatle o 4 n. Y 4
l Marqugtje,,en 13 a.ctuahdad, es ,cogp 7
a «pan de cera wramnb ;o €l eo r merchk &8

"
& periadan $eforial. —(N
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ra trapsformar ¢l territorio de los clans en dominios
5:{ rey de Inglaterra. El suelo habia seguido siendg
propiedad del clan o de la gens hasta entonces, en
tanto que no ee habfa transformado ya por los jef
en dominios. privados. Cuando moria un gentilis, y,
por consiguiente, s¢ extinguia un hogar, el jefe (1
junisconsultos ingleses le llamaban caput canationg
hacia un nuevo reparto de todo el territorio entre log
demis hogares. En general, este reparto debia de ha-
cerse siguiendo las reglas usuales en Alemania. To-
davia se encuentran algunas aldeas denominadas en
rundale; hace cuarenta o cincuenta afios eran allf
umerosisimas. Los campesinos, colonos individuales
1 suelo, en otro tiempo propiedad comiin de la gens
y robado después por el conquistador inglés, pagan
cada uno de ellos el arrendamiento, pero retinen to-
das' las parcelas de tierra de labor o de prados, las
lividen segiin su posicién y su calidad en gewanng
omo dicen en las margenes del Mosela) y dan a ca-
da uno su parte en cada gewanne; los pantanos y los
pastos son de aprovechamiento comiin. Hace cincuén-
ta afios nada maés, renovéabase el reparto de tiempo en.
tiempo, en muchos lugares cada un afio. El plano
topogréfico del territorio de una aldea rundale tiené
enteramente el mismo aspecto de una aldea de las
orillas del Mosela o del Hochwald. La gens sobrevi-
ve también en los «bandos» populares. Los campesi-
nos irlandeses dividense a menudo en pandillas que. .
parecen fundadas en triquiiiuelas absurdas, son in-
comprensibles para los ingleses y parecen tener por
Gnico objeto las pendencias eolemnes y populares dé
una faccién con otra. Son rediviviscencias artificia-
les, compensaciones péstumas para la gens desmem--
ada, que manifiestan a su modo cémo perdura el
instinto hereditario. En muchas comarcas estin aif
bastante aglomerados los gentiles en su antiguo terri~
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torio; asf, hacia 1830 la gran mayorfa de los habi-
tantes del condado de Monagham sélo tenian cuatre
apellidos de familia, es decir, descendian de cuatro:
gentes o clanes (l). , 4
. En Escocia, la ruina del orden de la gens data de:
1a época en que fué reprimida por completo la insu.:
rreccién de 1745. Falta investigar qué miembro de.
este orden representa en especial el clan escocés ; pero
es indudable que fué uno de ellos. En las novelas-
de Walter Scott revive ante nuestra vista ese antiguo
clan escocés. Dice Morgan : «Es un ejemplar perfecto:
de la gens en su organizacién y en su espiritu, un:
asombroso ejemplo del poderio de la vida de la gens

(1) (Nota de la cuarta edicién.)—Durante algunos dias
de residencia en Irlanda, he advertido de nuevo c6mo vive
adrr alli 1a poblacién campesina con las ideas del tiempo de
la gens. El propietario terriserial, de quien es arrendatario’
el campesino, siempre es, en conceépto de éste, una especie!
de jefe de clan que debe administrar la tierra en beneficio,
de todos y a quien el aldeano paga tributo en forma de arren-
damiento, pera de quien también debe recibir auxilio y pro--
teccién en caso de necesidad. Y de igual manera a todo ir--
landés de posicién desahogada se le considera obligado a eo-
correr a sus vecinos mé&s pobres en cuanto caen en la mise-
ria. Estos socorros no son una limosna; constituyen lo que
le corresponde de derecho al m4s pobre por parte de su com-"
pafiero o de su jefe de claz més ricos. Compréndese los as--
pavientos de los economistas politicos y de los juriscon-
eultos acerca de la imposibilidad de inculcar al campesino
irlandés la nocién de la apropieda;d burguesa moderna; suna
propiedad que sdlo tiene derechos y no tiene deberes, esto no-
€¢ le puede meter de ninguna manera en la cabeza al irlan-
dés. Pero también se comprende cémo los irlandeges, ‘brusca-
‘mente transplantados con estas cindidas ideas de gentiles
en las grandes ciudades de Inglaterra o de América, en me-_
dio de una poblacién con ideas muy diferentes acerca de la
-moral y el derecho, acaban con facilidad por no comprender
ya nada respecto del derecho y la moral, pierden toda class -
de miramientos y necesariamente tienen que desmoralizarse:
.. todos ellos en masa. . e
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sobre los gentiles que la forman... en sus disputas y
en sus venganzas de familia, en el reparto del terri-
torio por clanes, en la explotacién comin del suvelo,
en la fidelidad a su jefe y entre si de los miembros
del clan, volvemos a encontrar los rasgos caracieris-
ticos de la sociedad fundada en la existencia de la:
gens... La filiacién seguia el derecho paterno de tal-
suerte, que los hijos de los maridos permanecian en
sus clanes, al paso que los de las mujeres pasaban a:
los clanes de sus padres.n Pero prueba la existencia
anterior-del derecho materno en Escocia, el hecho de
que en la familia real de los Pictos, segtin Beda, era
valida la herencia femenina. También se habia con-
eervado entre los escoceses y en los habitantes del:
ais de Gales, hasta la Edad Media, un vestigio de:
a familia punalda en el jus primae noctis que el jefe
de clan o el rey tenfan derecho a ejercitar con toda:
recién casada, el dia de la boda, en calidad de dlti-
mo representante de los maridos comunes de antafio,
si no se habia redimido por el rescate.

L R

Es cierto que hasta la emigracién de los pueblos”
‘los germanos estuvieron organizados en gentes. No
pueden haber ocupado sino pocos siglos antes de
nuestra era el territorio situado entre el Danubio, el
Rin, el Vistula y el mar del Norte; los cimbnos y
los teutones estaﬁan aun en plena emigracién, y los:
suevos no hallaron residencias fijas hasta los tiem-
pos de César. César dice de ellos, con términos ex+
presos, que se habifan establecido por gentes y por
estirpes (gentibus cognationibusque); y en boca de
un romano de la gens Julia, esta expresién de gentis
bus tiene un significado particular del que no pueds*
privirsele con razonamientos. Esto se aplicaba a to=:
dos los germanos; hasta la colonizacién en las pro-:
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vincias romanas conguistadag se hizo t?.lyb.lén P -
gentes. Consta en el derecho popular galemény qué
¢l pueblo ee establecié en los territorios conquistadog.
al Sur del Danubio por genealogiae; la palabra ge-.
nealogia se emplea exactamente en el mismo sentide

ue o fueron mas tarde las expresiones de «comunidas<
3@3 de la marca o de aldeas». Kovalevsky ha emit_iclg
recientemente la opinién de que esas genealogiaz nog
serian otra cosa sino las grandes asociaciones domés-
ticas entre las cuales se ‘repartiria el suelo y de las
‘que mas adelante nacerian las comunidades de luga-
res. La misma idea puede tenerse, pues, también res-
pecto a la fara, expresién con la cual se designaba
poco mas o ‘menos, si no con exactitud, lo mismo qug
con el vocablo genealogia del Cédigo aleman entre
los burgundos y Jos longobardos, es decir, en un pue
blo de origen gético y en otro de origen herminénicq
o altoaleméan. Merece investigarse con el mayor esme-
ro qué encontramos aqui: §i una gens o una comu-
nidad doméstica. : s

Los monumentos filolégicos no resuelven nuestras
dudas acerca de si a la gens se le aplicaba entre to-
dos los alemanes la misma expresién y cudl era ésta.
Etimolégicamente, al griego genos, en latin gens, co-
rresponden el gdtico kuni y el medio altoalemén kiin-
ne, que se empla también en el mismo sentido. Lo
que nos recuerda los tiempos del derecho materno es
que el sustantivo «mujer» se deriva de la misma rafz:.
en griego gine, en eslavo zena, en gético quino, en.
antiguo noruego kona, kuna. Segtin hemos dicho, en-
tre los burgundos y los longobardos encontramos Ja
palabra fara, que Grimm hace derivar de la raiz hi-
potética fisan (engendrar). Yo preferirfa bhacerla de-
rivar de una manera evidente de faran (marchar, via-
jar) para designar una fraccién campacta, naturalmen-
te formada por parientes, por un pueblo emigrante;
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esta designacién, en el transcurso de varios siglos de
emigrar primero al Este, después al Oeste, habria con-
eluido por aplicarse poco a poco a toda la comunidad
del mismo origen. Luego tenemos el gético sibja, el
anglosajén sib, el antiguo altoaleman sippia (sippa,
pariente). El escandinavo no nos da mas que el plu-
ral sifjar (los parientes); el singular no existe sino co-
mo nombre de una diosa, Sif. Y, en fin, aun hallamos
otra expresién en el canto de Hildebrando, donde éste
pregunta a Hadubrando: «¢Quién es tu padre entre
los hombres de la horda... o de qué familia eres?»
(eddo huélihhes cnnosles du sis). Si ha existido un
nombre general aleman de la gens, ha debido de ser
el gético kuni; vienen en apoyo de esta opinién, no
sSlo la identidad con las expresiones correspondicntes
de las lenguas del mismo origen, sino también la cir-
cunstancia de que dicha palabra kuni se deriva kuning
(rey), que significa. primitivamente jefe de gens o de
tribu. Sibja (pariente) parece poderse dejar a un lado;
y sifjar, en escandinavo, no sélo significa parientes
consanguineos, sino también por afinidad, y, por.tan-
to, .comprende por lo menos a los. miembros de dos
gentes ; luego tampoco sif es la palabra sinénima de
gens.

También entre los germanos, igual que entrz los
mexicanos y los griegos, el orden de batalla, tratese
del escuadrén de caballerfa o de la columna en for-
ma de cuiia de la infanteria estaba constituido por
corporaciones de gentiles. Cuando Técito dice «por

ilias y parentelas», esta expresién vaga se explica
por el hecho de que en su época hacia mucho tiem-
po que la gens habia dejado de ser en Roma una aso-
ciacién viviente. :
. Un pasaje decisivo de Técito es aquel donde dice:
«El hermano de la madre considera a su sobrino
eomo s&i hijo suyo fuese; algunos hay que hasta tie-

"
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@en por més -estrecho y eagrado el vinculo :de Jp
eangre entre tio materno y sobrino, que entre ‘padse
% 'hijo, de suerte que cuando se exigen rehenes, gl
hijode la hermana se considera.como una garantia mu-
cho ‘méas grande que -el propio hijo de aquel a quiep
se quiere ligar.» He aqui una reliquia viva de la gene
-organizada con arreglo al derecho materno, es deéi,
sprimitivo, .y que hasta caracteriza muy en particular
a los germanos (1). Cuando los miembros de una gen
‘de esta especie daban su propio hijo en prenda?z
cuna promesa solemne, y cuando este hijo era victiga
-de la -violacién del tratado por su.padre, éste no-te-
-nia que dar cuenta a nadie, sino a si mismo. Pero.si
+el sacrificado era el hijo de una hermana, esto.cone-
/ «titufa -una ‘violacién del més sagrado derecho de-la
-gens ; el pariente gentil méas préximo, a:quien incum-
+bia antes que a todes los demas la proteccién .del
+nifio o del joven, habia causado su muerte : 0 no-de-
-bfa entregarlo en rehenes o debia observar lo tratado.
»S8i, fuera de este ejemplo, no-encontrdsemos ni una

. (1) -Lés griegos - no conocfan:més que.por la.mitologia gde.
la(época heroica el caricter fntimo (proveniente dcoﬁga
del matriarcado) del vinculo entre el tio materno y el so-

*brino, que se encuentra.en cierto nimero de pueblos. .Segin
+Diodoro (Iv, 34), Meleagro mata a los hijos de Testio, her-

_manos de su madre Altea. Esta ve en ese acto un crimen

_ tan imperdonable, que maldice al matador (su propio hi}®)

*y le desea la muerte. «Dicese que los dioses atendieron a sus

7 imprecaciones y dieron fin con-la:vida de Meleagro.n Segpin

:¢l mismo Diodoro (IV, 44), los argonautas.tomaron tiggra

. bajo el mando de Heracles en Tracia, y.encontrironse allf
con que Fineo, instigado por su nueva mujer, maltrataba

" odiosamente a los dos hijos habidos de su esposa repudidda,
la Boreada Cleopatra. Pero entse los argonautas hay: tam-
- bién otros ‘Boreadas hermanos de.Cleopatra y, por consiguien-
te, hermanos de 1a-madre de las victimas. Intervienen iame-
"diatamernte en favor de sus’ ¢obrinos, los libertar'y matan

“ & sus’ guardidhes, : , R
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Ay

_}pola huella de la gens entre, los germanos, este umco
" pasaje nos bastaria.
.Aln maés decisivo, por ser unos ochocientos afigs
vpostenor. es un pasaje del canto ‘escandinavo acera
del crepisculo de los dloses y.el fin del mundo,; Ja
)Vo usp& En esta «visién de la’ profetisan (en la ¢
_visién intervienen también elementos cristianos, segin
iesta demostrado hoy por Bang y Bugge), en el curso
de la descnpcxon de los tiempos depravados y de
corrupcién general que traen consxgo la _gran catas-
. trofe, ee dice :
.Broedhr munu . bﬂ]a;l
. munn sy.rtnm ar

_ok"at bonum werdask
" sifjum spilla.” " -

,4Los hermanos se hardn la guerra y ee convertirin
en asesinos unos de otros; hijos de hermanas rompe-
L 7n su parentesco.» Systrungar quiere decir el hijo de
“la hermana de la madre; y que esos hijos renieguen
.entre si de eu parentesco consanguineo lo consldeta
‘el poeta como una agravacxon del crimen mismo ae
_Fratricidio., La_agravacién consiste en el systrungar,
“que expresa el parentesco por linea materna; si én
s lugar de esa palabra estuviese syskina-born (hijos de
,hermanos y hermanas) o syskina=synir (hijos varories
"de hermanos y hermanas) la segunda linea del texto
c1tado no encarecerfa a la primera, sino que la ate-
. nuarfa. Asf, pues, hasta en los tlempos de los vikin-
+B98, en que aparecié la. Véluspd, el recuerdo del ma-
tnarcado no habfa desaparecido atin en la Escandina-
.via. ,
Ya por los tiempos de Taclto, entre los germanos
i {por lo, menos _entre los che él° conocié de. cerca)
< derecho. materno habfa sz o reemplazado. por e ap
..recho paterno: los hijos heredaban al pad:e af
.,:_Je ellos,. sucechan los hermanos, y los_tios por, amba-

\
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lineas, paterna y materna. La admisién del hermano
de la madre a la herencia coincide con el mantenimien-
to de la costumbre que acabamos de recordar y prue-
ba también cuin reciente era atin entre los germanos
el derecho paterno. Encuéntranse huellas del derecho
materno en plena Edad Media. En aquella época no
rece que habia gran confianza en la paternidad, so-
g?c todo entre los siervos; por eso, cuando un sefior
feudal reclamaba a una ciudad algin siervo suyo hui-
do, necesitibase en Augsburgo, en Basilea y en Kai-
serslauten (por ejemplo) que la calidad de siervo det
perseguido fuere afirmada bajo juramente por seis de
sus més préximos parientes consanguineos, todos ellos
por linea materna (Maurer, Staedtever fassung, 1, pa-
gina 38l). ' )
Otro resto del matriarcado apenas desaparecido
era el respeto, casi incomprensible para los romanos,
que los germanos profesaban el sexo femenino. Las
doncellas jévenes de las familias nobles eran concep-
tuadas como los rehenes mas seguros en los tratos con
los germanos. La idea de que sus mujeres y sus hijas
podian quedar cautivas o ser esclavas, era terrible pa-
ra ellos y era lo que méas excitaba su valor en las ba-
tallas. Veian en la mujer una cosa como profética y
sagrada ; obedecian sus pareceres hasta en las circuns-
tancias mas graves; asi Velleda, la sacerdotisa Bric-
tera de las margenes de la Lippe, fué el alma de la in-’
surreccién batava, en la cual Civilis, a la cabeza de los
germanos y de los belgas, derrocé toda la dominacién
romana en las Galias. La autoridad de la mujer pare-
ce innegable en la casa; verdad es que todos loa
quehaceres tienen que desempeifiarlos ellas, los ancia-
nos y los nifios, mientras el hombre en edad viril
caza, bebe o no hace nada. ‘Asf lo dice T4cito, pero
como no dice quién labra la tierra y declara expresa-
mente que los esclavos no hacfan sino pagar un tri-
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buto, pero sin efectuar ninguna prestacién personal
orzosa, claro es que los hombres adultos debieron
de realizar el poco trabajo que exigfa el cultivo del
suelo.

Segtin hemos visto més arriba, la forma de las nup-
cias era el matrimonio sindidsmico, cada vez maés
aproximado a la monogamia. No era atin la monoga-
mia estricta, puesto que a los grandes se les permitia
la poligamia. En general, cuiddbase con rigor de la
castidad en las solteras (lo contrario de lo que pasaba
entre los celtas), y T4cito se expresa también con par-
ticular ardor acerca de la indisolubilidad del vinculo
conyugal entre los germanos. No indica més que el
adulterio de la mujer como motivo de divorcio. Pero
su relato contiene aquf muchas lagrimas; y, en fdl-
timo término, se complace muchisimo en presentar
un modelo de virtud ante los ojos de los corrompi-
dos romanos. Lo que hay de cierto es que si los ger
manos fueron en sus bosques esos excepcionales ca-
balleros de la virtud, poquisimo contacto con el ex-
terior necesitaron para ponerse al nivel del resto de la
humanidad europea; en medio del mundo romano, el
Gltimo vestigio de la rigidez de costumbres desapare-
cié con mucha méas rapidez ain que la lengua ale-
mana. Basta con leer a Gregorio de Tours. Claro es que
en los bosques primitivos de Germania no podian
reinar como en Roma excesos de placeres sensuales
refinados; y en este orden de ideas, aiin les quedan
asi a los germanos bastantes ventajas sobre la socie-
dad romana, sin que les atribuyamos en las cosas
de la carne una continencia que nunca ni en ninguna
parte ha existido en ningiin pueblo.

La constitucién de la gens dié origen a la obliga-
cién de heredar las enemistades del padre o de los

rientes, lo mismo que sus amistades; también se
es debe la «composicién» en vez de la venganza
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famxhar. por ‘el homicidio o los dafios cometidos. Estq"_
_eomposxcwn ‘(Wergeld), dque’ apenas hace una gene:=
racién se consideraba como una institucién pamcular’
de Alemania, se encuentra hoy en centenares de pue-
bles como una forma atenuada de la venganza fa-v
miliar’ propia de la gens. La encontramos principal-’
mente, al mismo tiempo que la obligacién de la hos-
ﬁltahdad entre los indios de América; la descripcién

echa por Técito (Costumbres de los germanos, ca-
pitulo XX]) de la manera cémo ejercian la hospitali-
dad, es casi la misma, en sus menores detalles, que
14 dada por Morgan respecto a los indios.

Hoy pertenecen al pasado las ardientes e intermi:
nables discusiones acerca de si los germanos de Técj-
to hablan repartido definitivamente las tierras de la-
bor y cémo deben interpretarse los pasajes relativos a
este punto. Desde que el cultxvo de la tierra hecho
en comin por la gens, mis adelante por las asocia-
c1ones de familias comunistas (que César comprue

{in entre los suevos) y la posterior atribucién de la
tierra a familias aisladas con nuevos repartos periédi-
cos, se han descubierto en casi todos los pueblos ;.
desde que es cosa probada que este nuevo repartimien-
to periédico de la tierra se ha conservado en-ciertas
comarcas en Alemania hasta nuestros dias, no debe
hablarse ni una palabra méis acerca de este asunto.
Si desde el cultivo de la tierra en comiin, tal como
César lo describe expresamente hablando de los sue-
vos («no hay entre ellos, dice, ninguna especie de
campos divididos o particulares»), han pasado los ger-
manos, en los ciento cincuenta afios que separan esa
&poca de la de Ticito, al cultivo individual con repar-
to anual del suelo, esto constituye de seguro un pro-

eso suficiente ; el paso de ese estadio a la plena pro<
pledad pnvada del suelo, en ese breve intervalo A
¢in ninguna intervencién extrafia, stipone una’ impoZ
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#ibilidad’ sencillamente: No leo, pues; en Té4cito sino
T que dice a secas: «Cambian (o reparten de nuevoj
ceda afio la tierra cultivada, y ademis quedan bas-
thntes tierras comunes.» Esta es la etapa de la agricul
ttra y de la apropiacién del suelo que corresponde con
&xactitud a la gens contemporédnea de los germanos.

Dejo sin cambiar nada el parrafo anterior, tal co-
mo se encuentra en las otras ediciones. En el inter-
valo, el asunto ha tomado otro sesgo. Desde que Ko-
valevsky ha demostrado la existencia muy difundida,.
dado que no sea general, de la comunidad doméstica
“patriarcal como estadio intermedio entre la familia co-
munista matriarcal y la familia individual moderna, ya
no se trata, como entre Maurer y Wait, de propiedad
comiin o privada del suelo, sino de la forma de la
propiedad colectiva. No cabe duda de que entre los.
€uevos existia en tiempo de César, no sélo la propie-
dad colectiva, sino también el cultivo en comin por
cuenta comiin. Ain se discutird por largo tiempo l&
cuestién de si la unidad econémica era la gens, o la
domunidad doméstica, o un grupo de parentela comu-
frista término medio entre ambas, o si existieron simul-
téneamente los tres agrupamientos, segin las condi-
ciones del suelo. Pero Kovalevsky pretende que la si-
tuacién descrita por Té&cito suponfa, no la comu-
nidad doméstica; de esta Gltima es de quien, a jui-
¢io suyo, saldria mas adelante la comunidad local}
por efecto de la poblacién.

La consecuencia de esto serfa que Ios establecimien-
tos de los germanos en el territorio ocupado por ellos
en tiempo de los romanos, como en el que méas ade-
linte ies quitaron a éstos, no consistian' en poblacio-
ftes; sino en grandes comunidades de familias que
domprendian muchas generaciones, tomaban a su car=
go- cultivar una extensién de terreno correspondiente
al nimero de sus-miembros y utilizaban con eus ve-
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" cinos, como marca comin, las tierras de alrededor
que seguian incultas, Por tanto, el pasaje de Técito
‘relativo a los cambios del suelo cultivado debe to-
marse de hecho en el sentido agronémico : la comu-
nidad roturaria cada afio cierta extensién de tierra,

dejaria en barbecho o hasta completamente eriales
{as tierras cultivadas el afio anterior. Dada la poca
densidad de la poblacién, siempre habia sobra de te-
rrenos baldios para hacer initil toda disputa por la po-
sesién del suelo. Sélo se separarian al cabo de siglos,
cuando la cifra de los miembros de la comunidad to-
mase tal incremento que ya no fuese posible el traba-
jo comiin en las condiciones de produccién de la épa-
ca; los campos y los prados, cultivados hasta enton-
ces en comiin, se habrian dividido del modo acostum-
brado entre las familias individuales que iban for-
méandose (al principio temporalmente y luego de una
vez para siempre), al paso que seguian siendo de apro-
vechamiento comiéin los montes, las dehesas y las
aguas. }

Respecto a Rusia, parece plenamente demostrada
por la historia esta marcha de la evolucién. En' lo
concerniente a Alemania, y en segundo término a los
otros paises germanicos, no cabe negar que esta hi-
‘pétesis dilucida mejor los documentos y resuelve con
mas facilidad las dificultades que la adoptada hasta
ahora y que hace remontar a T4cito la comunidad
local. Los documentos mas antiguos, por ejemplo, el
Codex Lureshamensis se explican mucho mejor por
la comunidad de familias que por la comunidad lo-
«<al. Por otra parte, esta hipétesis promueve otras di-
ficultades y nuevas cuestiones que serd preciso resol-
ver; sin embargo, no debo disimular que el estadio
intermedio de la comunidad familiar tiene también’
muchos visos de verosimilitud en lo relativo a Alema-
nia, Escandinavia e Inglaterra.
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. Mientras que en la época de César apenas han lle-

. gado los germanos a tener residencias fijas y atin las
uscan en parte, en tiempo de TAcito tienen ya un

" siglo entero de estabilidad; por eso no puede desco-
nocerse el progreso’en la produccién de las cosas ne-
cesarias para la existencia. Viven en blockaus (ca-
sas fuertes); su vestimenta recuerda aln el salvajis-
mo primitivo : un burdo manto de lana, pieles de ani-
males, y para las mujeres y los grandes, tdinicas de
lino. Su alimento es leche, carne, frutas silvestres y
{como afiade Plinio) gachas de harina de avena, que
ain son hoy el plato nacional céltico en Irlanda y
en Escocia. Su riqueza consiste en ganados, pero de
mala raza : los bueyes son pequefios, de poca aparien-

* cia, ein cuernos; los caballos, unos jacos de poca al-
zada. La moneda, exclusivamente romana, era esca-
ea y de poco uso. No trabajaban ni tenian en apre-
cio el oro y la plata; el hierro era raro, y a lo menos
en las tribus del Rin y del Danubio casi parecen no
haberlo tenido sino importado. Los caracteres rinicos
(imitados de los griegos o latinos) sélo se conocian co-
mo escritura secreta, y no se empleaban sino para
la hechiceria religiosa. Atlin estaban en uso los sa-
crificios humanos. En resumen, es un pueblo que ape-
nas si acaba de pasar del estadio medio al estadio

superior de la barbarie. Pero al paso que en las tribus
vecinas a los romanos la mayor facilidad para im-.
portar los productos de la industria romana impidié
el desarrollo de una industria metaltrgica y textil pro-
pia, no cabe duda de que en el Nordeste, en las ori-
{las del mar Baltico, se formé una industria de esta
clase. Las armas encontradas en- las lagunas del
Schleswig (larga espada de hierro, cota de malla, cas-
co de plata, etc.), con monedas romanas de fines del
siglo 11, y los objetos metéalicos de fabricacién alema-
na difundidos por la emigracién de los pueblos, pre-
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-éntan un' tipo pathculansxmo y- de” una perfeccién
dada comiin, hasta los que se parecen a los modelos!
rémanos onglnales. La emigracién al imperio romano'
ciwhzado puso término en todas partes a esta indus~
tfia indigena, excepto en-Inglaterra. Por e)emplo los
broches de bronce nos muestran con qué. simultas
neidad nacieron y se perfeccionaron esas industrias:.
los que se han encontrado en Borgofia, en Rumania;
en las orillas del mar de Azof, podrian haber salido’
del mismo taller que los broches ingleses y suecos,
Yy’ sin duda ninguna son también de origen germa—
mco.

La constitucién corresponde igualmente al’ estadio
superior de la barbarie. Segiin Téacito, en todas par-
tes existia el consejo de los jefes (principes), que de+
cidia en los asuntos menos graves y preparaba los
méis importantes para presentarlos a la resoluciém
de la asamblea del pueblo. Esta tltima, en el estadio
inferior de la barbarie (por lo menos entre los ame:
ricanos, donde la encontramos), sélo existe para la
gens, pero todavia no para la tribu o la confederacxon
de tribus, Los jefes (principes) se distinguen aiin mu.
cho de los comandantes militares (duces), lo mismo-
que entre los iroqueses. Los primeros viven ya en par
te de presentes honotificos, que consisten en gana-

dos, granos, etc., que les hacen los gentiles; cast
g mpre, como en América, se eligen en una misma

milia, El paso al derecho paterno favorece la trans-
formacién progresiva de la eleccién en herencia, co=
mo en Grecia y en Roma, y por lo mismo la forma-
¢ién de una familia noble en cada gens. La mayor
parte de esta antigua nobleza, llamada de tribu, des~
dparecié con la emigracién de los pueblos, o por lo
fhenos poco tiempo después. Los jefes militares erart
dlegidos’ sin’ atender a su ‘origen, sino tinicamente se>
gln su capacidad. Tenfan escaso poder'y debfan it
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fluir con el ejemplo. Tacito atribuye expresamente el
poder disciplinario en el ejército a los sacerdotes. El
vérdadero poder pertenecia a la asamblea del pueblo.
ﬁ rey o jefe de tribu preside; el pueblo decide que:
No con murmullos y que Si con aclamaciones y ha-
- cfendo ruido con las armas. Al mismo tiempo es tri-
" Bunal de justicia, donde se entablan y sentencian'
10s procesos y se dicta la pena de muerte; sélo se:
castigan con ésta la cobardfa, la traicién contra el
ueblos y los vicios antinaturales. En las gentes y en
ﬁi’ subdivisiones de ellas también la colectividad es
juien hace justicia, bajo la presidencia del jefe; el
cual, como en toda la administracién de justicia ale~
mana primitiva, no puede haber sido mas que un di-
réctor de las actuaciones piblicas y un interrogador.
Desde un principio y en todas partes la colectividad
eta el juez entre los germanos. N
Desde César habianse formado confederaciones de
tribus; en algunas habia reyes, y, lo mismo que
entre los griegos y entre los romanos, el jefe militar
sypremo aspiraba ya a la tiranfa, logrdndolo a veces.
Aunque estos usurpadores de fortuna no tenfan nada
de poder absoluto, sin embargo, comenzaban a rom-
er las ligaduras de la gens. Al paso que en otros
tiempos los esclavos manumitidos eran de una condi-
cién inferior, puesto que no podian pertenecer a nin-
guna gens, hubo junto a los nuevos reyes esclavos fa-
voritos que a menudo llegaban a tener altos puestos,
riquezas y honores. Lo mismo acontecié después de
la_conquista del imperio romano por los jefes mili-
tares, convertidos desde entonces en reyes de extensos.
paises. Entre los francos, las esclavos y los libertos’
representaron un gran papel, primero en la corte @
luego en el Estado; de ellos descendié en gran par-
t¥#la nueva'nobleza, .
Una' institucién favorecié™ el advenimietito de* la
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monarqufa : las compaiifas militares. Ya hemos vis-
to entre los pieles rojas americanos cémo junto al ré
gimen de la gens se crean asociaciones particulares
para guerrear por su propia cuenta. Estas asociacio-
nes particulares habfan adquirido entre los germanoce
una caricter permanente. Un jefe guerrero famoso
juntaba una banda de gente moza y avida de botin,
obligados a tenerle fidelidad personal como él a ellos.
‘El jefe velaba por sus necesidades, les hacia regalos
y los organizaba jerirquicamente; formaban una
guardia de honor y una tropa aguerrida para las ex-
pediciones pequeiias, un cuerpo de oficiales completo

ara las mis en grande. Por débiles que deban de
gaber sido esas compaiifas y que nos lo parezcan (por
ejemplo, las de Odoacro en Italia), no por eso deja-
ban de constituir los gérmenes de la ruina de la an-
tigua libertad popular, probando serlo asi durante y
después de la emigracién de los pueblos. Porque, en
primer término, favorecieron el advenimiento del po-
der real. Y en segundo lugar, como ya lo advirtié
TAcito, no podian mantenerse en estado de cohesién
sino por medio de continuas guerras y expediciones
de rapifia, la cual se convirtié en un fin. Cuando &l
jefe de la compaiifa no tenfa nada que hacer contra -
os vecinos, iba con sus tropas a otros pueblos donde
hubiese guerra y posibilidades de saqueos; las legio-
nes auxiliares alemanas que bajo las 4guilas romanas
<combatian contra los alemanes mismos, componian-
se en parte de bandas de esta especie. Eran el esbozo
de los lansquenetes, ludibrio y maldicién de los ale-
manes. Después de la conquista del imperio romano,
<l 8’quito de los reyes, con los siervos y lacayos ro-
manos, formaron el segundo elemento principal de la
‘futura nobleza.

- i .
_ En general, las tribus alemanas reunidas en hordas
tienen, pues, la misma constitucién que se desarrollé
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entre los griegos de la época heroica y entre los ro-
manos del tiempo llamado de los reyes: asambleas
del pueblo, consejo de los jefes de las gentes, jefe
militar supremo que aspira ya a un verdadero poder
real. Esta era la constitucién méis perfecta que pude
producir la gens; era la constitucién tipica del estadio
superior de la barbarie. Acabése la gens el dia en que
Ia eociedad sali6 de los limites dentro de los cuales
era euficiente esa constitucién. Quedé destruida la
gens y reemplazada por el Estado.

a
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+LA: FORMACIGN: DEL.ESTADO DE. LQ3 GERMANQS

Segtin Thcito, los germanos eran un pueblo miuy
numeroso. Por César nos formamos una idea aproxi-
mada de la fuerza de los pueblos aislados : indica la
cifra de 180.000 cabezas, incluyendo mujeres y ni-
fios, respecto a los usipéteros y teticteros que se pre-
sentaron a la orilla izquierda del Rin. Viene a ser de
cerca de 100.000 por cada pueblo (1), cifra mucho més
alta, por ejemplo, que la de la totalidad de los iroque-
ses en los tiempos més florecientes, cuando en nime-
ro menor de 20.000 fueron el terror del pais entero
comprendido desde los grandes lagos hasta el Ohio
y el Potomac. Si tratamos de agrupar a los que se ha-
Haba en las mérgenes del Rin, y que cohocemos con
mas exactitud ‘por los relatos que acerca de ellos se
han hecho, un pueblo asi ocupa en el mapa, poco
méis o menos, la misma superficie que un departa-
mento prusiano, o sea unos 10.000 kilémetros cua-

(1) En un pasaje de Diodoro de Sicilia acerca de los cel-
tas galos admitense las siguientes cifras: «En la Galia vi-
ven numerosas hordas, desiguales en fuerza numérica. Ea
fas mis grandes, la cifra de sus individuos llega a ecr de
Anos 200.000; en las més pequeiias, 50.000 (Diodorus Sicu-
dus, v, 25). O sea, por término medio, 125.000. Los pueblos
galos, por efecto de su mayor grado de adelanto, deben con-
siderarse con toda evidencia con alguna més fuerza numé-
rica que los pueblos alemanes. '
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sdrados 6 182 millas geométricas. La Germania Mag-
-na de los romanos, hasta el Vistula, abarca, en cifya
-redonda 500.000 kilémetros cuadrados. Pues bien ; to-
-mando para cada pueblo aislado la cifra media. de
+100.000 individuos, la poblacién total de la Germanja
» Magna se elevaria a cinco millones : esta cifra es con-
. eiderable para un grupo de pueblos barbaros, pejo
+en extremo débil para nuestras actuales condiciongs
«{10 habitantes por kilémetro cuadrado, é 550 por mi-
-lla geogréfica). Pero falta mucho para estar compren-
--dido en ese niimero el de los germanos existentes en
«aquella época. Sabemos que a lo largo de los Cérpa-
< tos hasta Ja desembocadura del Danubio vivian pue-
+blos alemanes de origen gético (los bartarnos, los peu-
kinos y otros), tan numerosos, que.Plinio forma cgn
_..ellos la quinta tribu principal de los germanos, y que
. habiendo pasado al eervicio del rey macedonio Per-
.seeo en-el afio 180 antes de nuestra Era, penetraron
< en los primeros afios del imperio de Augusto ¢n la
.comarca de Andrindpolis. Supongamos que sélo fue-
.een un millén, y tendremos, en los comienzos. de
+ nuestra Era, un total probable de seis millones de
«alemanes, por lo menos. _ -

- Después de fijar su residencia definitiva- en Germa-
-nia, la poblacién debié de crecer con mucha rapi-
dez; prueba de ello, los progresos industriales de que
«antes hablamos. Los descubrimientos hechos en
»Jagunas del Schleswig eon del siglo I, a juzgar por
 las monedas romanas que forman parte de ellos. Asf,
~-pues, por aquella época habia ya en las orillas del
--mar Baltico una industria metalirgica y una industria
«textil perfeccionadas, y, por consiguiente, un comer-
- ¢io activo con el imperio romano y cierto lujo. entre
~Jos més ricos, indicio todo ello de una poblacién mis
~densa.'Pero también -por aquella- época comienza:la
~ guerra. ofensiva general de: los germanos en: -,toda;.‘.-;h
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lnea del Rin, de }a frontera fortificada romana y del
Danubio, desde el mar del Norte hasta el mar Ne-
gro: prueba directa del aumento constante y la ex-
pansién forzada de la poblacién. La lucha durd tres
siglos, durante los cuales toda la tribu principal de
los pueblos géticos (excepto los godos escandinavos
y los burgundos) marché hacia el Sudeste, formando
¢l ala izquierda de la gran linea de ataque, en el
centro de la cual los altoalemanes (Herminones) en
el alto Danubio y en el ala izquierda de éstos los is-
keevones (llamados a la eazén francos), se precipita-
ban sobre el Rin; a los ingeevones les correspondié
conquistar la Bretaiia. A fines del siglo v, el imperio -
romano, débil, desangrado e impotente, halldbase
abierto a la invasién de los alemanes.
" Antes estuvimos junto a la cuna de la antigua civi-
lizacién griega y romana. Henos ahora junto a su
sepulcro. La llana niveladora de la dominacién de
los romanos en el mundo habia pasado por todos los
aises de la cuenca del Mediterrdneo durante siglos.
‘n todas partes el idioma griego no siguié resistién-
dose; las lenguas nacionales habian tenido que ir
cediendo el paso a un latin degenerado; ya no habis
diferencias de nacionalidades; no mas galos, iberos,
liguros, néricos; todos eran romanos. La adminis:ra-
€ién y el derecho romanos habian roto en todas par
tes las antiguas agrupaciones y disuelto a la vez los
dltimos restos de independencia local o nacional. La
calidad de ciudadano romano, conferida a todos, no
ofrecia compensacién; no expresaba ninguna nacio-
nalidad, sino que indicaba tan sélo falta de naciona-
lidad. Existian en todas partes elementos de nuevas
naciones; los dialectos latinos de las provincias fue-.
ron diferencidndose cada vez més; las fronteras na-
turales, que habfan hecho ser antes territorios inde-
pendientes a ltalia, Galia, Espaiia y Africa, subsie-
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Han y tenfanse en cuenta atin. Pero en ninguna par-
Ye existia la fuerza necesaria para formar con esos eler
mentoe reunidos naciones nuevas; en ninguna par-
te quedaban huellas de capacidad para desarrollarse;
de energia para resistir, de fuerzas creadoras. La
enorme masa humana de aquel inmenso territorio no
tenfa més vinculo para mantenerla unida que el Es-
tado romano, y éste habia llegado a ser con el tiem-
. po su enemigo y su mas cruel opresor. Las provins
cias habian arruinado a Roma; la misma Roma ha-
biase convertido en una ciudad de provincia como las
demés, privilegiada pero ya no soberana, ni punte
téntrico del imperio universal, ni sede siquiera de
los emperadores y subemperadores, quienes residfan en
Constantinopla, en Tréveris, en Milan. El Estado ro-
mano se habia vuelio una méquina gigantesca y com-
plicada, con el exclusivo fin de explotar a los sibdi-
tos. Impuestos, gabelas y requisas de todas clases su-
mian a la masa de la poblacién en una pobreza cada
vez mas miserable, por las exacciones de los gober
nantes, de los recaudadores, de los soldados. He aquf
. & qué habia venido a parar el dominio del Estado ro-
mano sobre el mundo: basaba su derecho a la exis-
tencia en el mantenimiento del orden en el interior
¥ en la proteccién contra los barbaros en el exterior3
pero su orden era més dafioso que el peor desorden,
y los béarbaros contra los cuales pretendia proteger
% los ciudadanos eran esperados por éstos como
‘wadores. :

No era menos desesperada la situacién social. En
Jos dltimos tiempos de la repiblica, fund4base ya
1a dominacién romana en una explotacién sin escri-
g:los ‘de las provincias conquistadas; el imperio np

bia euprimido aquella explotacién, sino que, por el
contrario, la habfa reglamentado. Conforme iba decli-
‘sando el imperio, més aumentaban los impuestos ¥

‘13
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gabelas, -con mayor sinvergiienza saqueaban y estru-
jaban los funcionarios. El comercio y la industria no
abfan sido nunca ocupaciones de los romanos, domi-
nadores de pueblos; en la usura fué donde superarom
a todo cuanto hubo antes y después de ellos. El co-
mercio, que habfa ido conservindose, perecié con las
exacciones de los funcionarios; el que ain quedaba
luego refiérese a la parte griega, oriental, del impe-
tio.. la cual estd fuera de los limites del presente tra-
ajo. :
Empobrecimiento general; retroceso del comercio,
del trabajo manual y del arte; disminucién‘de la po-
blacién; decadencia de las ciudades, transito de la
agricultura a un grado inferior: tales fueron las ul-
timas resultas de 'la dominacién romana univereal.
La agricultura, la mé4s importante rama de la pro-
duccién en todo el mundo antiguo, lo era de nuevo
maés que nunca. Los inmensos dominios (latifundia) que
desde el fin de ‘la repiblica ocupaban casi todo
territorio en Italia, habian sido explotados de dos ma-
‘neras : o en pastos alli donde la poblacién estaba reem-
plazada por ganado lanar o vacuno, cuya vigilancia no
exigia sino un pequefio niimero de esclavos, o en
granjas donde masas de esclavos dedicibanse a la
horticultura, en parte por lujo de los propietarios, ea
parte para proveer de viveres a los mercados de las
ciudades. Las grandes dehesas de pastos habfan sido-
conservadas y hasta extendidas; los: dominios de las
granjas y su horticultura suntuosa habianse arruinado-
por efecto del empobrecimiento de sus propietarios .y
de la decadencia de las ciudades. La explotacién de
los latifundia, basada en el trabajo de los esclavos,
.ra no producia beneficios; pero en aquella época era
;la Ginica forma posible de la agricultura-en grande es-
cala, El cultivo en pequefio habfa llegado a ser la -
.Gnica forma remuneradora. Unas tras otras fueron di-
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vididas las granjas en parcelas pequefias y entrega-
das a-arrendatarios hereditarios que pagaban cierta
cantidad en dinero, o a partiarii (aparceros), mas admi-
nistradores que arrendatarios, quienes recibfan por su
trabajo la sexta o nada més que la novena parte del
-producto anual. Pero de preferencia se entregaban
esas pequeiias parcelas a colonos que pagaban en cam-
bio un interés anual fijo; estos colonos estaban liga-
dos al suelo y podian ser vendidos con sus parcelas;
no eran esclavos, hablando propiamente, pero tampo-
co eran libres; no podian casarse con mujeres libres,
¥ sus uniones entre si no se consideraban como ma-
trimonios validos del todo, sino como un simple con-
cubinato (contubernium), por el estilo de los de los
esclavos. Fueron los precursores de los siervos de la

Edad Media.

Habfa pasado el tiempo de la antigua esclavitud.
Ni en el campo, en la agricultura extensiva, ni en las
manufacturas urbanas, daba ya ningiin provecho

ue mereciese la pena; habia desaparecido el merca-
30 para sus productos. La agricultura en pequefio y
'la pequefia industria, que acababan de reemplazar a
‘la gigantesca produccién de los tiempos florecientes
del Imperio, no tenian dénde emplear numerosos es-
clavos, quienes no encontraban lugar en la sociedad
sino como esclavos domésticos y de lujo de los ricos.
Pero la agonizante esclavitud atin era suficiente para
hacer considerar todo trabajo productivo como tarea
propia de esclavos e indigna de un romano libre (lo
que cada cual era entonces). Y de ahi, por una parte,
el aumento creciente de las manumisiones de esclavos
superfluos convertidos en una carga; y, por otra par-
te, multiplicacién acé de colonos, aculld-de mendigos
libres (andlogos a los poor whites de los antiguos Es-
‘tados esclavistas de la América del Norte). El cristia-
nismo no ha tenido absolutamente nada que ver en
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la extincién progresiva de la esclavitud. La ha pras-
ticado durante siglos en el Imperio romano; y
adelante jamas ha impedido el comercio de esclavos
‘de los cristianos, ni el de los alemanes en &l Nort&,
‘ni el de los venecianos en el Mediterrdneo, ni més re-
~ ‘tientemente la trata de negros (1). La esclavitud ya no
‘producia més de lo ‘que costaba, y por eso acabd por
‘desaparecer. Pero, al morir, dejé detras de si su agui-
jén envenenado bajo la forma de proscripcién del tra-
ajo productivo por los hombres libres. Tal es el ca-
Hején sin salida en el cual se encontraba el mundo
tomano : la esclavitud era econémicamente imposible,
y el trabajo de los hombres libres estaba moralmente
‘Pproscrito. La primera ya no podia, y el segundo no
podia aiin ser la base de la produccién social. El Gni-
co remedio de esta situacién era una revolucién com-
pleta. v :

No tenian mejor aspecto las cosas en las provincias.
Los més amplios informes que tenemos acerca
este asunto conciernen a las Galias. Alli, junto a loe
colonos, ‘atin habia pequefios agricultores libres. Pa-
ra estar seguros contra las violencias de los funciona-
rios, de los magistrados y de los usureros, ponianse
-4 menudo bajo la proteccién y el patronato de un po-
deroso; y no fueron sélo individuos aislados quienes
tomaron esta precaucién, sino comunidades enteras,
‘de tal suerte, que en el siglo Iv prohibieron esto mu-
chas veces los emperadores. Pero, ¢de qué servia eso
a los que buscaban proteccién? El sefior les imponia
la condicién de poner’'en cabeza ‘de él la propiedad
~de sus tierras; de las cuales les aseguraba el usuc-

- {1) Segin el obispo Luitprando de Cremona, en el siglo
X y en Verdun, por consiguiente -en el.santo imperio alemin,
<l principal ramo de la industria era la fabricacién de euny-

ioo que se exportaban con gran provecho a Espafia, para los

arenes de ‘los moros. -
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" fruto durante su vida, jugarreta de que se percaté la
Santa Iglesia y que imité con muchas agalras en los
giglos IX y X para agrandar el reino de Dios y log
ﬁienes terrenales de ella. Verdad es que por aque-
la época, hacia el afio 475, Salviano, obispo de Mar-
gella, indignabase aln contra semejante robo; cuen-
ta que la opresién de los funcionarios romanos y de
los grandes eefiores territoriales habfa llegado a ser
tan cruel, que muchos «romanos» huian a las regio-
nes ocupadas ya por los barbaros, y los ciudadanos
romanos establecidos en ellas nada temian tanto co-
mo volver a caer bajo la dominacién romana. Que
por aquel entonces habia gran niimero de padres que
por miseria vendian como esclavos a sus hijos, lo
prueba una ley promulgada contra esta costumbre.

Por haber librado a los romanos de su propio Es-
tado, los ‘barbaros germanos les tomaban dos terciog
de sus tierras y se las repartian entre ellos. El repar
to se efectuaba segiin el régimen de la gens; a causa
del pequefio nimero de los conquistadores, quedaban
indivisos grandisimos espacios como propiedad en
?arte de todo el pueblo, en parte de las tribus y gen-

es aisladas. En cada gens, los campos y prados di-
vidianse por partes iguales entre todas las familias.
No sabemos si en los primeros tiempos se hacfan nue-
vos repartos periédicos; €n todo caso, no tardé en
perderse esta usanza en las provincias romanas, y lag
parcelas aisladas se hicieron propiedad particular trans-
misible (alod). Los bosques y los pastos permanecie-
ron indivisos para su uso,col);ctivo; este uso, lo mis-
mo que el modo de cultivar la tierra repartida, se re-
'Fulaba segln la antigua costumbre y por decreto de
la colectividad. Cuanto més tiempo llevaba estable-
cida la gens en su poblado, mas iban confundiéndose
germanos y romanos poco a poco y borrdndose el ca-
récter familiar de la asociacién ante su carécter te:
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gabelas, -.con mayor sinvergiienza saqueaban y estru-
jaban los funcionarios. El comercio y la industria no
abfan sido nunca ocupaciones de los romanos, domi-
nadores de pueblos; en la usura fué donde superarom
a todo cuanto hubo antes y después de ellos. El co-
mercio, que habia ido conservdndose, perecié con las
exacciones de los funcionarios; el que ain quedaba
luego refiérese a la parte griega, oriental, del impe-
rio, la cual estd fuera de los limites del presente tra-
bajo. ‘ '2
Empobrecimiento general; retroceso del comercio,
del trabajo manual y del arte; disminucién‘de la po-
blacién; decadencia de las ciudades, transito de la
agricultura a un grado inferior: tales fueron las Gl-
timas resultas de 'la dominacién romana universal.
La agricultura, la méds importante rama de la pro-
duccién en todo el mundo antiguo, lo era de nuevo
mas que nunca. Los inmensos dominios (latifundia) que
desde el fin de la repiblica ocupaban casi todo
territorio en ltalia, habian sido explotados de dos ma-
neras : o en pastos alli donde la poblacién estaba reem-
plazada por ganado lanar o vacuno, cuya vigilancia no
exigia sino un pequefio nimero de esclavos, o en
granjas donde masas de esclavos dedicdbanse a la
horticultura, en parte por lujo de los propietarios, ea
parte para proveer de viveres a los mercados de las
‘ciudades. Las grandes dehesas de pastos habian sido-
conservadas y hasta extendidas; los dominios de lae
granjas y su horticultura suntuosa habianse arruinado-
por efecto del empobrecimiento de sus propietarios .y
de la decadencia de las ciudades. La explotacién de
los latifundia, basada en el trabajo de los esclavos,
.ﬁ;'no producia beneficios; pero en aquella época era
;la dnica forma posible de la agricultura -en grande es-
cala. El cultivo en pequefio habfa llegado a ser la -
Jnica forma remuneradora. Unas tras otras fueron di-
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vididas las granjas en parcelas pequefias y entrega-
‘das a-arrendatarios hereditarios que pagaban cierta
cantidad en dinero, o a partiarii (aparceros), mas admi-
‘nistradores que arrendatarios, quienes recibfan por su
trabajo la sexta o nada més que la novena parte del
-producto anual. Pero de preferencia se entregaban
esas pequefias parcelas a colonos que pagaban en cam-
bio un interés anual fijo; estos colonos estaban liga-
dos al suelo y podian ser vendidos con sus parcelas;
no eran esclavos, hablando propiamente, pero tampo
co eran libres; no podian casarse con mujeres libres,
¥ sus uniones entre sf no se consideraban como ma-
trimonios vélidos del todo, sino como un simple con-
cubinato (contubernium), por el estilo de los de los
esclavos. Fueron los precursores de los siervos de la

Edad Media.

Habia pasado el tiempo de la antigua esclavitud.
Ni en el campo, en la agricultura extensiva, ni en las
manufacturas urbanas, daba ya ningiin provecho
gue mereciese la pena; habia desaparecido el merca-

o para sus productos. La agricultura en pequefio y
'la pequefia industria, que acababan de reemplazar a
Jla gigantesca produccién de los tiempos florecientes
del Imperio, no tenian dénde emplear numerosos es-
clavos, quienes no encontraban lugar en la sociedad
sino como esclavos domésticos y de lujo de los ricos.
Pero la agonizante esclavitud atin era suficiente para
hacer considerar todo trabajo productivo como tarea
propia de esclavos e indigna de un romano libre (lo
que cada cual era entonces). Y de ahi, por una parte,
el aumento creciente de las manumisiones de esclavos
superfluos convertidos en una carga; y, por otra par-
te, multiplicacién acd de colonos, aculld-de mendigos
libres (andlogos a los poor whites de los antiguos Es-
‘tados esclavistas de la América del Norte). El cristia-
nismoe no ha tenido absolutamente nada que ver en
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la extincién progresiva de la esclavitud. La ha pras-
ticado durante siglos en el Imperio romano; y més
adelante jamés ha impedido el comercio de esclavos
‘de los cristianos, ni el de los alemanes en &l Norts,
‘ni el de los venecianos en el Mediterrineo, ni mas re-
~ ‘tientemente la trata de negros (1). La esclavitud ya no
‘producia més de lo que costaba, y por eso acabé por
desaparecer. Pero, al morir, dejé detrds de sf su agui-
tSn envenenado bajo la forma de proscripcién del tra-
ajo productivo por los hombres libres. Tal es el ca-
llején sin salida en el cual se encontraba el mundo
fomano : la esclavitud era econémicamente imposible,
¥ el trabajo de los hombres libres estaba moralmente
‘proscrito. La primera ya no podia, y el segundo no
podia aln ser la base de la produccién social. El Gni-
co remedio de esta situacién era una revolucién com-
pleta. _ -

No tenian mejor aspecto las cosas en las provincias.
Los mas amplios informes que tenemos acerca
este asunto conciernen a las Galias. Alli, junto a los
colonos, ‘atin habia pequefios agricultores libres. Pa-
¥a estar seguros contra las violencias de los funciona-
‘rios, de los magistrados y de los usureros, ponianse
-4 menudo bajo la proteccién y el patronato de un po-
deroso; y no fueron sélo individuos aislados quienes
tomaron esta precaucién, sino comunidades enteras,
‘de tal suerte, que en el siglo Iv prohibieron esto mu-
chas veces los emperadores. Pero, ¢de qué servia eso
a los que buscaban proteccién? El sefior les imponia
la condicién de poner'en cabeza de él la propiedad
. de sus tierras; . de las cuales les aseguraba el usuc-

- (1) Segin-el obispo Luitprando de Cremona, en el siglo
X y en Verdun, por consiguiente en el santo imperio alemis,
¢l principal ramo de la industria éra la fabricacién de euny-
£08 que se exportaban con gran provecho a Espaifia, para los

arenes de los moros. -
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fruto durante su vida, jugarreta de que se percaté la
Santa Iglesia y que imité con muchas agallas en los
giglos IX y X para agrandar el reino de Dios y log
ﬁienes terrenales de ella. Verdad es que por aque-
la época, hacia el afio 475, Salviano, obispo de Mar-
gella, indignibase aiin contra semejante robo; cuen:
ta que la opresién de los funcionarios romanos v de
los grandes sefiores territoriales habfa llegado a ser
tan cruel, que muchos «romanos» huian a las regio-
nes ocupadas ya por los barbaros, y los ciudadanos
romanos establecidos en ellas nada temian tanto co-
mo volver a caer bajo la dominacién romana. Que
por aquel entonces habia gran niimero de padres que
por miseria vendian como esclavos a sus hijos, lo
prueba una ley promulgada contra esta costumbre.

Por haber librado a los romanos de su propio Es-
tado, los ‘birbaros germanos les tomaban dos terciog
de sus tierras y se las repartian entre ellos. El repar-
to se efectuaba segiin el régimen de la gens; a causa
del pequefio nimero de los conquistadores, quedaban
indivisos grandisimos espacios como propiedad en
?arte de todo el pueblo, en parte de las tribus y gen-

es aisladas. En cada gens, los campos y prados di-
vidianse por partes iguales entre todas {as familias.
No sabemos si en los primeros tiempos se hacfan nue-
vos repartos periédicos; €n todo caso, no tardé en
perderse esta usanza en las provincias romanas, y lag
parcelas aisladas se hicieron propiedad particular trans-
misible (alod). Los bosques y los pastos permanecie-
ton indivisos para su uso.colectivo; este usp, lo mis-
mo que el modo de cultivar la tierra repartida, se re-
'fulaba seglin la antigua costumbre y por decreto de
la colectividad. Cuanto mas tiempo llevaba estable-
cida la gens en su poblado, mas iban confundiéndose
germanos y romanos poco a poco y borrdndose el ca-
récter familiar de la asociacién ante. su caricter te-
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mritorial ; fundiése la gens en la asociacién de la mare
¢a, donde, sin embargo, se encuentran bastante a me-
nudo las huellas del parentesco original de los aso-
ciados. De esa manera, la constitucién gentil se trans-
formé insensiblemente en una constitucién local y ee

uso en condiciones de fundirse con el Estado, pot
o menos en los paises donde se sostuvo la comuni-
dad de la marca (Norte de Francia, Inglaterra, Ale-
mania y Escandinavia). Pero, no obstante, conservé
el caricter democrético primitivo propio de toda cons-
titucién gentil, del cual conservé asi vestigios hasta en
la degeneracién sufrida posteriormente, y con eso un
arma que ha llegado hasta nosotros en manos de los
oprimidos. :

" Si se perdié con presteza el vinculo de la sangre
en la gens, depende de que sus representantes en la
tribu y en el conjunto del pueblo degeneraron por
efecto de la conquista. Sabemos que la dominacién de
los stbditos es incompatible con el régimen de la
-gens, y aqui lo vemos en gran escala. Los pueblos
germanos, duefios de las provincias romanas, tenian
que organizar su conquista. Pero no se podia admitir
a las masas romanas en las corporaciones gentiles ni
dominar a las primeras por medio de las segundas.
A la cabeza de los cuerpos locales de la administra
cién romana, conservados en gran parte, era preciso
colocar un equivalente del Estado romano, y este equi-
valente no podia ser sino otro Estado. Asf, pues, los
representantes de la gens tenfan que transformarse en
representantes del Estado, y con suma rapidez, bajo
la presién de las circunstancias. Pero el representante
méas directo del pueblo conquistador era el jefe mi-
litar. La seguridad interior y exterior del territorio con-
istado exigia que se reforzase su poder. Habf{a llega-
o el momento de transformarse el mando militar en
monarqufa, y ee transformé. . , :
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* Veamos el imperio de los francos. En él habia co-
-trespondido como propiedad del pueblo a los salios
victoriosos, no sblo los vastos dominios del Estado
romano, sin también todos los demds inmensos terri-
torios indivisos en las comunidades grandes y peque-
fias, de localidad o de comarca, principaimente todas

as extensisimas superficies pobladas de bosques. Lo
primero que hizo el rey franco, al convertirse de sim-
ple jefe militar superior en un verdadero principe, fué
transformar esas propiedades del pueblo en dominios
reales, robarlas al pueblo y darlas o concederlas a
las personas de su séquito. Este séquito, formado pri-
mitivamente por su guardia militar personal y por el
resto de los oficiales del ejército, no tardé en refor-
zarse, no s6lo con romanos (es decir, galos romaniza-
dos), cuyo talento de copiantes, su educacién, su co-
nocimiento en la lengua vulgar romana y de la len-
gua latina escrita los hicieron muy pronto ser indis-
pensables, sino también con esclavos, siervos y liber-
tos de su corte, y entre los cuales elegia sus favoritos.
A toda esta patulea se les donaron al principio muy
a menudo lotes del territorio del pueblo; més tarde
sc les concedieron bajo la forma de beneficios, otor-

ados la mayoria de las veces, en su origen, por toda
a duracién de la vida del rey. Asf se formé la base
de una nobleza nueva a expensas del pueblo.

Esto no bastaba. No habia que pensar en gobernar
la vasta extensién del nuevo reino con los medios de
la antigua constitucién de la gens; aun admitiendo
que el consejo de los jefes no hiciera mucho tiempo
que hubiese caido en desuso, no habria podido reu-'
nirse y no tardé en verse reemplazado por los que
modeaban de continuo al rey; se conservé por pura
férmula la antigua asamblea del pueblo, pero con-
virtiéndose cada vez més en una simple reunién de los’
jefes inferiores del ejército y de la nobleza naciente.
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Los campesinos libres y propietarios ‘del suelo, que
eran la masa del pueblo franco, quedaron exhaustos y
arruinados por las eternas guerras civiles y de conquista
{por estas ultimas, sobre todo, bajo Carlomagno) tan
completamente como antafio lo habfan sido los campe-
sinos romanos en los postreros tiempos de la Repibli-
¢a. Habiendo formado primitivamente ellos todo
ejército y sido el niicleo de Francia después de con-
guistarla, estaban tan pobres en los comienzos del ei-
lo IX que apenas podia tomar atin las armas un hom-
gre por cada cinco. En lugar del contingentes de los
campesinos libres llamados a las filas por el rey, surgié
un ejército compuesto de la chusma lacayil de la
nueva nobleza, entre la cual se encontraban siervos.
del terrufio, descendientes de aquellos que en otro tiem-
po no habian reconocido ningiin eefior sino el rey, ¥
que en una época ain més remota no reconocian se-
fior ninguno, ni siquiera un rey. Bajo los sucesores de
Carlomagno completaron la ruina de los campesinos
francos las guerras intestinas, la debilidad del poder
real y las correspondientes usurpaciones de él por
los grandes (a quienes vinieron a agregarse los condes
instituidos por Carlomagno, que aspiraban a hacer he-
reditarias sus funciones) y, por tltimo, las incursiones
e los normandos. Cincuenta afios después de la muer-
te de Carlomagno yacia el imperio de los francos tan
incapaz de resistencia a los pies de los normandos,
como cuatro siglos antes el imperio romano a los pies
de los barbaros. ' v :
.Y no sélo habfa impotencia en el exterior, sino en e}
orden, o méis bien en el desorden, social interior.
Los campesinos libres francos estaban reducidos a
una situacibn analoga a la de sus predecesores, los
colonos romanos. Arruinados por las guerras 'y por los.
saqueos, habfan tenido que colocarse bajo la protec-
<ién de la nueva nobleza o de la Iglesia, siendo har-
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1o débil el poder real para protegerlos; pero les era
preciso comprar cara esta proteccién. Como en otro
tiempo los campesinos galos, tuvieron que traspasag
Ja propiedad de sus tierras poniéndolas en cabeza def
sefior feudal, de quien volvian a recibirlas a censo
bajo formas diversas y variables, pero nunca de otrg
modo sino a cambio de servicios y de gabelas; 1edu-
cidos a esta forma de dependencia, perdieron poco 3
poco su libertad individual ; y al cabo de pocas gene-
raciones, la mayor parte de ellos eran ya siervos.
rapidez con que se efectud la ruina de los campesinos
libres nos la manifiesta el libro catastral de la abadia
de Saint-Germain-des-Prés, en otros tiempos préxima
y en los actuales dentro de Paris. En los extensos te-
mitorios cultivados existentes en los alrededores de ess:
abadia habitaban entonces, en tiempo de Carlomag-
no, 2.788 cabezas de familia, casi exclusivamente
francos con apellidos altmanes. De ellos contibanse
2.080 colonos, 220 esclavos |y nada més que ocho
risticos libres! La prictica declarada impfa por el
obispo Salviano, y en virtud de la cual el sefior feu-
dal se quedaba con el dominio eminente de las tierras
del campesino y sélo permitfa a éste el usufructo de
ellas, emplebala ya entonces de una manera general
la.Iglesia con los labriegos. Las prestaciones persona-
les, que iban generalizindose cada vez m4s, habfap
tenido su modelo en las angarias romanas (trabajos
orzados en pro del Estado), como en las prestaciones
personales impuestas a los miembros de las comuni-
dades locales alemanas, para construir puentes y ca-
minos y para otros trabajos colectivos. Parece, pues,
gue la masa de la poblacién habfa vuelto a su punto
de partida al cabo de cuatro siglos.

Pero esto no probaba sino dos cosas: en primer
lugar, que el orden social y la distribucién de la pro-
piedad en el imperio romano agonizante habian eido
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adecuados al grado de produccién contemporénea en
la agricultura y la industria, e inevitables por consi-
guiente; en segundo lugar, que durante los cuatro-
cientos afios posteriores, no habiendo tenido ningin
progreso ni retroceso esenciales el estado de la pro-
duccién, se habia distribuido otra vez de la misma ma-
nera la propiedad y se habian creado las mismas cla-
ses de poblacién. En los dltimos siglos del imperio ro-
mano la ciudad habfa perdido su autoridad sobre el
campo y no la habia vuelto a conquistar en los pri-
meros siglos de la dominacién alemana. Esto supone
un grado de desarrollo inferior de la agricultura y de la
industria. Esta situacién de conjunto produjo por ne-
cesidad grandes propietarios poderosos y pequefios la-
bradores dependientes. Las inmensas experiencias he-
chas por Carlomagno con sus famosas haciendas im-
£eﬁales, desaparecidas sin dejar casi huellas, prue-

an cuan imposible era imponer a semejante sociedad
la explotacién latifindica romana con esclavos y a la
vez el nuevo cultivo en grande por medio de presta-
ciones personales. Sélo las continuaron los conven-
tos, y no podian ser productivas mas que para ellos;
pero los conventos eran asociaciones anormales basa-
das en el celibato; es cierto que podian realizar co-
sas excepcionales, pero por lo mismo tenian 'que se-
guir siendo excepciones.

'Y, sin embargo, habfanse hecho progresos duran-
te esos cuatrocientos afios. Si al expirar estos cuatro
siglos encontramos casi las mismas clases principa-
les que al principio, el hecho es que los hombres que
formaban estas clases habfan cambiado, desapare-
ciendo la antigua esclavitud, y desapareciendo tam-
bién los mendigos libres que menospreciaban el tra-’
bajo como servil. Entre el colono romano y el nuevo
siervo habfa vivido el libre campesino franco. El «re-
cuerdo iniitil y la lucha vanan del imperio romano ago-
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nizante estaban muertos y enterrados. Las clases so-
ciales del siglo 1X se habfan formado, no en el de-
rrumbamiento de una civilizacién que se extingue, si~
no entre los dolores de parto de otra nueva. La nue-
va generacién, lo mismo sefiores que siervos, era una
generacién de hombres si ee compara con la de sus
predecesores romanos. Las relaciones entre poderosos
propietarios territoriales y los campesinos que servian
a éstos, relaciones que habian sido para los segundos
la forma de ruina ineludible del mundo antiguo, fue-
ron para los primeros el punto de partida de un des-
arrollo nuevo. Y ademds, por improductivos que pa-
rezcan esos cuatrocientos afios, no por eso habian de-
jado de producir un gran resultado, a saber : las nacio-
nalidades modernas, la refundicién y la organizacién
de la humanidad en la Europa occidental para la his-
toria futura. Los germanos habian revivificado a la
Europa, en efecto, y por eso la disolucién de los Es-
tados del periodo germénico no vino a parar en el
avasallamiento por normandos y sarracenos, sino a
la evolucién de los beneficios y de la proteccién de un
poderoso hacia el feudalismo; y con un acrecenta-
miento tan intenso de la poblacién, que dos siglos des-
pués pudieron soportarse sin gran daiio las fuertes
sangria® de las cruzadas.

Pero, ¢cudl era el misterioso sortilegio por el cual
transfundieron los germanos una fuerza vital nueva a
la Europa agonizante? ¢Era un poder milagroso e in-
nato en la raza del pueblo alemén, como nos cuentan
nuestros historiadores patrioteros? De ninguna mane-
ra. Los germanos, sobre todo en aquella época, eran
una tribu aria muy favorecida por la naturaleza y en
plena vitalidad de desarrollo. Pero no son sus cuali-
dades nacionales especificas quienes rejuvenecieron a
Europa, sino sencillamente... su barbarie, su consti-
tucién gentil. .. B
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. Su capacidad y su valentfa personales, su espiritu
de libertad y su instinto democritico, que vefa un
asunto propio en los negocios piblicos; en una pala-
gi‘a, todas las cualidades que los romanos habian per-
dido y Gnicas capaces de formar Estados nuevos con
el fango del mundo romano y de hacer producir na-
cionalidades nuevas, ¢ qué eran sino los rasgos carac~
teristicos de los béarbaros del estadio superior de Ia
barbarie, los frutos del régimen de la gens? ‘
Si metamorfosearon la forma antigua de la monoga-
"mia, suavizaron la autoridad del hombre en la fami-
lia y dieron a la mujer una situacién més elevada de
la que nunca habfa conocido el mundo clésico, ¢qu
les hizo capaces de eso sino su barbarie, sus hébitog
de gentiles, herencia viva de los tiempos del dereche
materno? v .

" Si (por lo menos en tres de los principales pafses,
Alemania, el Norte de Francia e Inglaterra) salvaro:
una parte del régimen de la gens, transportindola 3
Estado feudal bajo la forma'de comunidades locales,
dando asf a la oprimida clase de los camvesinos, has-
ta con la mas cruel servidumbre de la Edad Media,
una cohesién y una fuerza de resistencia tales como no
Jas tienen la esclavitud antigua ni el proletariado mo-
derno, ¢a qué se debe sino a su barbarie, aeu siste-
ma exclusivamente béarbaro de colonizacién por fa-
milias? ' , ,
Y, por dltimo, si desarrollaron y pudieron hacer
exclusiva la forma de servidumbre mitigada que ha-
bian empleado ya en su pafs natal y que fué substi-
tuyendo cada vez mis a la esclavitud en el imperio
~ yomano; una forma que, como Fourier ha sido el pri-
mero en_ evidenciarlo, ‘«suministra a los cultivadorey
medios de manumisién colectiva y progresivan, supg- -
rando. asf con mucho a la esclavitud con la cual era pe-
sible la manumisién inmediata y sin transiciones d
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individuo (la antigiiedad no presenta ningiin ejemplo
de supresién de la esclavitud por una rebelién victo-
siosa), al paso que los siervos de la Edad Media llega-
ron poco a poco a conseguir su emancipacién como
clase, ¢a qué se debe’sino a su barbarie, gracias a la
cual no habian llegado aiin a una esclavitud comple-
ta, ni a la antigua esclavitud del trabajo ni a la es-
clavitud doméstica oriental ?

Toda la fuerza y la animacién vitales que los ger-
manos aportaron al mundo ‘romano, era barbarie. En
efecto, sélo unos barbaros son capaces de rejuvenecer
a un mundo que sufre una civilizacién moribunda. Y
‘] estadio superior de la barbarie al cual se elevaron,
“{‘en el seno del cual vivieron los germanos antes de
“Ia emigracién de los pueblos, era precisamente el mis
Yavorable para este proceso. Asi se explica todo.

’



X

BARBARIE Y CIVILIZACION

Ya hemos seguido el curso de la disolucién de ia
gens en los tres grandes ejemplos particulares de los
.griegos, romanos y germanos. Para concluir, investi-
guemos las condiciones econémicas generales que ea
el estadio superior de la barbarie minaban ya la orga-
nizacién gentil de la eociedad y la hicieron desapare-
cer con la entrada en escena de la civilacién. El Ca-
fn‘tal, de Marx, nos eerd tan necesario aqui como el

ibro de Morgan. -

Nacida la gens en el estadio medio y desarrollada en
el estadio superior del salvajismo, seglin nos permiten
juzgarlo los documentos de que disponemos, alcan-
z6 su época mais floreciente en el estadio inferior de la
- barbarie. Por tanto, este grado de evolucién es el que
tomaremos como punto de partida.

Aqui, donde los pieles rojas de América deben eer-
virnos de ejemplo, encontramos completamente des-
arrollada la constitucién gentil. Una tribu se escinde
en varias gentes, por lo comin en dos; aumentande
la cifra de sus miembros, cada una de estas gentes
-irimi'tivas se segmenta en gentes hijas para las cuales

gens madre aparece como fratria; la tribu misma
ee subdivide en tribus, donde encontramos en gran par-.
te las antiguas gentes ; una confederacién, por lo me-
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nos en ciertos casos, enlaza a las tribus emparentadas.
Esta sencilla organizacién responde por completo a las
-condiciones sociales que la han engendrado. No es
més que su agrupamiento espontineo; es apta para
allanar todos los conflictos que pueden nacer en el
geno de una sociedad asf organizada. La guerra es lo
que resuelve los conflictos exteriores; puede aniqui-
-lar a la tribu, pero no avasallarla. El lado grandioso
del régimen de la gens, pero también su lado debil;
es que no permite dominacién ni servidumbre. En
el interior no existe atin diferencia entre derechos y
deberes; para el indio no existe el problema de sa-
_ber si es un derecho o un deber tomar parte en los
negocios piblicos, asociarse a una venganza de familia
o aceptar una composicién : plantedrselo le pareceria
tan absurdo como preguntarse si comer, dormir o ca-
.zar es un deber o un derecho. Tampoco puede haber
allf divisién de la tribu y de la gens en clases distin-
-tas. Y esto nos conduce al examen de la base econé-
.mica de este orden de cosas. :

La poblacién est4 en extremo espaciada, y no es
-relativamente densa sino en el lugar de residencia
de la tribu; alrededor de ésta se extiende en vasto-
circulo el territorio para la caza; luego viene la zona
-neutral del bosque protector que la eepara de las otras
tribus. La divisién del trabajo es en absoluto espon-
‘tAnea: sdlo existe de sexo a sexo. El hombre va a
la guerra, se dedica a la pesca y pone los avios nece-
sarios para ello, asf como la primera materia de la ali-
mentacién. La mujer cuida de la casa, de los alimen-
tos y de los vestidos; guisa, hila y cose. Cada uno
de los dos es el amo en sus dominios : el hombre en
la selva, la mujer en la casa. Cada uno es propietario
-de los instrumentos que elabora y usa: el hombre,
de sus armas, de sus pertrechos de caza y pesca; la
‘mujer, de sus trabejos caseros. El domicilio es comin
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. Su capacidad y su valentfa personales, su espiritu
de libertad y su instinto democritico, que vefa us
asunto. propic en los negocios piiblicos; en una pala-
bra, todas las cualidades que los romanos habfan per-
dido y tnicas capaces de formar Estados nuevos con
el fango del mundo romano y de hacer producir na-
¢ionalidades nuevas, ¢ qué eran sino los rasgos carac-
teristicos de los barbaros del estadio superior de Ia
barbarie, los frutos del régimen de la gens?

Si metamorfosearon la forma antigua de la monoga-
'mia, suavizaron la autoridad del hombre en la fami-
lia y dieron a la mujer una situacién més elevada de
la que nunca habfa conocido el mundo clasico, ¢qu
les hizo capaces de eso sino su barbarie, sus hébitog
de gentiles, herencia viva de los tiempos del dereche
materno? :

'Si (por lo menos en tres de los principales pafses,
Alemania, el Norte de Francia e Inglaterra) salvaro
una parte del régimen de la gens, transportindola 3
Estado feudal bajo la forma'de comunidades locales,
dando asf a la oprimida clase de los camvesinos, has-
ta con la més cruel servidumbre de la Edad Media,
una cohesién y una fuerza de resistencia tales como ne
Jas tienen la esclavitud antigua ni el proletariado mo-
derno, ¢a qué se debe sino a su barbarie, a $u siste-
ma exclusivamente barbaro de colonizacién por fa-
milias? ' o .
Y, por dltimo, si desarrollaron y pudieron hacer
exclusiva la forma de servidumbre mitigada que ha-
bian empleado ya en su pafs natal y que fué substi-
tuyendo cada vez mis a la esclavitud en el imperio
~ yomano; una forma que, como Fourier ha sido el pri-
mero en_ evidenciarlo, ‘«suministra a los cultivadorey
medios de manumisién colectiva y progresivay, sups: -
rando asf con mucho a la esclavitud con la cual era pe-
sible la manumisién inmediata y sin transiciones del
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individuo (la antigiiedad no presenta ningin ejemplo
de supresién de la esclavitud por una rebelién victo-
siosa), al paso que los siervos de la Edad Media llega-
ron poco a poco a conseguir su emancipacién como
clase, ¢a qué se debe’sino a su barbarie, gracias a la
cual no habian llegado alin a una esclavitud comple-
ta, ni a la antigua esclavitud del trabajo ni a la es-
clavitud doméstica oriental? ,
Toda la fuerza y la animacién vitales que los ger-
manos aportaron al mundo romano, era barbarie. En
efecto, sélo unos barbaros son capaces de rejuvenecer
a un mundo que sufre una civilizacién moribunda. Y
‘] estadio superior de la barbarie al cual se elevaron,
?‘en el seno del cual vivieron los germanos antes de
“Ia emigracién de los pueblos, era precisamente el mis
Yavorable para este proceso. Asf se explica todo.

.



X

SARBARIE Y CIVILIZACION

Ya hemos seguido el curso de la disolucién de la
gens en los tres grandes ejemplos particulares de los
.griegos, romanos y germanos, Para concluir, investi-
guemos las condiciones econémicas generales que ea
el estadio superior de la barbarie minaban ya la orga-
nizacién gentil de la eociedad y la hicieron desapare-
cer con la entrada en escena de la civilacién. El Ca-
fital, de Marx, nos eerd tan necesario aqui como el

ibro de Morgan. -

Nacida la gens en el estadio medio y desarrollada en
el estadio superior del salvajismo, segiin nos permiten
juzgarlo los documentos de que disponemos, alcan-
26 eu época mas floreciente en el estadio inferior de la
barbarie. Por tanto, este grado de evolucién es el que
tomaremos como punto de partida.

Aqui, donde los picles rojas de América deben eer-
virnos de ejemplo, encontramos completamente des-
arrollada la constitucién gentil. Una tribu se escinde
en varias gentes, por lo comin en dos; aumentando
la cifra de sus miembros, cada una de estas gentes
-irimi'tivas se segmenta en genfes hijas para las cuales

gens madre aparece como fratria; la tribu misma
se subdivide en tribus, donde encontramos en gran par-
te las antiguas gentes; una confederacién, por lo me-



ORIGEN DE LA FAMILIA 207

anos en ciertos casos, enlaza a las tribus emparentadas.
Esta sencilla organizacién responde por completo a las
-condiciones sociales que la han engendrado. No es
més que su agrupamiento espontineo; es apta para
allanar todos los conflictos que pueden nacer en el
~geno de una sociedad asf organizada. La guerra es lo
que resuelve los conflictos exteriores; puede aniqui-
-lar a la tribu, pero no avasallarla. El lado grandioso
del régimen de la gens, pero también su lado debil;
es que no permite dominacién ni servidumbre. En
el interior no existe atn diferencia entre derechos y
deberes; para el indio no existe el problema de sa-
.ber ei es un derecho o un deber tomar parte en los
.negocios publicos, asociarse a una venganza de familia
O aceptar una composicién : plantedrselo le pareceria
tan absurdo como preguntarse si comer, dormir o ca-
.zar es un deber o un derecho. Tampoco puede haber
allf divisién de la tribu y de la gens en clases distin-
.tas. Y esto nos conduce al examen de la base econé-
.mica de este orden de cosas. '

La poblacién est4 en extremo espaciada, y no es
-relativamente densa sino en el lugar de residencia
de la tribu; alrededor de ésta se extiende en vasto-
circulo el territorio para la caza; luego viene la zona
-neutral del bosque protector que la eepara de las otras
tribus. La divisién del trabajo es en absoluto espon-
tdnea: sélo existe de sexo a sexo. El hombre va a
la guerra, se dedica a la pesca y pone los avios nece-
sarios para ello, asf como la primera materia de la ali-
mentacién. La mujer cuida de la casa, de los alimen-
tos y de los vestidos; guisa, hila y cose. Cada uno
de los dos es el amo en sus dominios : el hombre en
la selva, la mujer en la casa. Cada uno es propietario
~ -de los instrumentos que elabora y usa: el hombre,
de sus armas, de sus pertrechos de caza y pesca; la
‘mujer, de sus trabejos caseros. El domicilio es comin
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de varias y a menudo de muchas familias (1). Lo que
se hace y se utiliza en comin es de propiedad co-
thin: la casa, los huertos, las barcazas. Sélo aqui
es aplicable la expresién de la propiedad,_fruto -dé&
wrabajo personal, que los jurisconsultos y los economis-
tas aplican a la sociedad, dltimo subterfugio juridice
‘en el cual se apoya hoy atin la propiedad capitalista.
Pero los hombres no se quedaron en todas partes en
esta etapa. En Asia encontraron animales que se de-
jaron primero amansar y después criar. Hubo que ir de
‘caza para apoderarse de la hembra del biifalo salvaje;
domesticada, suministra cada afio un choto, y por afia-
‘didura leche. Cierto nimero de tribus de las maés
adelantadas (arias, semitas y hasta turanias) se ocu-
paron principalmente de domesticar, criar y guardar
‘ganados. Las tribus de pastores se destacaron del res-
%o de la masa de los barbaros: primera gran divisién
social del trabajo. Las tribus pastoriles, no sélo pro-
dujeron muchos més, sino también otros viveres que
el resto de los barbaros. Tenfan eobre las otras la ven-
taja de poseer mas leche, productos lacteos y carnes;
ademds poseian pieles, lanas, pelo de cabra, asi co-
mo hilos y tejidos cuya cantidad aumentaba con Ia
masa de las materias primeras.
+ Asi fué posible por primera vez establecer un cam-
bio regular de riquezas. En los estadios anteriores ns
puede haber sino cambios accidentales. Verdad es
que una particular habilidad en la fabricacién de las
-armas y de los artefactos puede producir una transi-
toria divisién del trabajo; asf, se han encontrado en

* (1) Sobre todo en las costas occidentales de América.
iVéase Bancroft.) Entre 1os haidhas, en la isla de la reim

arlota, se encuentran bajo el mismo techo hasta setecien~
tas persomas. Eatre los notkas, tribus -enteras vivian_ bajo
<] mismo techo. : :
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muchos sitios restos de talleres para fabricar instru-
mentos de silex, procedentes de los tltimos tiempos
de la Edad de piedra. Pero los artistas que ejercitaban
alli su habilidad es verosimil que trabajasen por cuen-
ta de la colectividad, como aun lo hacen los obreros
-actuales de las aldeas indias. En todo caso, en ese
momento de la evolucién sélo podia haber cambio en -
el medio mismo de la tribu, y este cambio era un he-
cho excepcional. Pero en cuanto las tribus pastoriles
oc desprendieron del resto de los salvajes, encontra-
mos enteramente formadas las condiciones necesarias
para el cambio entre los miembros de tribus diferentes
y para el desarrollo y consolidacién del cambio como
una institucién regular. Al principio, el cambio se hi-
zo de tribu a tribu por la mediacién reciproca de los
jefes de la gens; pero en cuanto los rebafios llegaron
a ser poco a poco propiedad privada, el cambio in-
dividual fué predominando cada vez més y acabé por
ger la forma tnica. El principal articulo que las tribus
de pastores daban en cambio a sus vecinos era el ga-
nado, el cual llegd a ser la mercancia que valoraba
a todas las demas, y se aceptaba en todas partes a
cambio de ellas; en una palabra, el ganado desem-
peiié las funciones de la moneda y representé el pa-
pel del dinero en aquella época (1). Desde el comien-
zo del cambio de las mercancfas con esa rapidez, se
desarrollé la necesidad de una mercancia que sirviese
de moneda. :

El cultivo de los huertos, probablemente descono-
cido para los barbaros asidticos del estadio inferior,
aparecié entre ellos lo més tarde en el estadio me-
dio, como precursor de la agricultura. El clima de
las mesetas turdnicas no permite la vida pastoril sin

(1) De pecus, oris (ganado lanar) viene pec;mia, ae (di-
pero metilico amonedado.)—(N. pEL T.

14
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provisiones de forraje para una larga y rigurosa in-
vernada. Asi, pues, era una condicién alli necesaria
“el cultivo pratense y de los granos. Lo mismo suc
ton las estepas del norte del mar Negro. Pero si al
Pprincipio se recolecté el grano para los ganados, né
tardé en llegar a ser también un alimento para el hom--
bre. La tierra cultivada continué siendo propiedad de
la tribu; en primer lugar, de la gens, que luego con-
fiaba su explotacién a las comunidades de familias, y
por tltimo, a los individuos. Podian tener ciertos des
Yechos de ocupantes, pero de seguro que nada maés. °
Entre los descubrimientos industriales de ese esta-
dio hay dos importantisimos. El primero es el telar:
el segundo, la fundicién de minerales y el trabajo de
los metales. El cobre, el estafio y el bronce, combina-
€i6n de los dos, eran con mucho los méis importantes ;
el bronce suministraba instrumentos de utilidad y art
mas de guerra, pero no podia substituir a los de pie-
dra ; esto sélo le era posible al hierro, y atin no se sat
bifa cémo obtenerlo. El oro y la plata comenzaron &
émplearse en alhajas y adornos, y debfan de habet
@lcanzado un valor subido con relacién al cobre ¥
bronce. ,
A consecuencia del desarrollo de todos los rames
de la produccién (ganaderia, agricultura, oficios ma-.
nuales), la fuerza «trabajo humano» iba haciéndosé
tapaz de crear méas productos que los necesarios para -
su sostenimiento (1). Una productividad mucho mé4s
grande aumenté al mismo tiempo la suma de trabajo
cotidiano que correspondia a cada miembro de la
gens, de la comunidad doméstica o de la familia.
aislada. Llegése a apetecer conseguir nuevas fuerzas

(1) Esto es lo que Marx llama «plus valom y de lo cual
se aprovechan el mercantilismo y el capitalismo, ségin el
célebre autor de El Capital.«(N. bEL T.) :
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de trabajo, y la guerra las suministré : los prisione-
tos de guerra fueron transformados en esclavos. Au-
mentando la productividad del trabajo, y por consi-
guiente la riqueza, extendiéndose el campo de la pro-
duccién y dado el conjunto de las condiciones histé-
" ricas, la primera gran divisién del trabajo tenia que
traer consigo necesariamente la esclavitud. De la pri-
mera gran divisién social del trabajo nacié la primera
gran escisién de la sociedad en dos clases: sefiores
y esclavos, explotadores y explotados. v

Nada sabemos hasta ahora acerca de cuindo y cé-
mo pasaron los rebafios de ser propiedad comin de
" 1a tribu o de la gens a serlo de los jefes de familia
aislados ; pero, en lo esencial, esto debié de aconte-
cer durante ese estadio. En tal momento, con los re-
bafios y las demés riquezas nuevas, hubo una revolu-
cién en la familia. E]l ganar para comer habia sido
siempre asunto del hombre ; los medios necesarios pa-
ra esto, producidos por él, eran propiedad suya. Los
rebafios constituian las nuevos medios de ganar; su
domesticacién, al principio, y su custodia, después,
eran obra del hombre. Por eso le pertenecian los ga-
nados, asi como las mercancias y los esclavos que
tomaba a cambio del ganado. Todo el beneficio que
entonces dejaba la produccién le correspondia al hom-
bre ; la mujer gozaba de él, pero no tenia ninguna par-
ticipacién en su propiedad. El guerrero, el cazador
«salvaje», habiase contentado con ocupar en la casa
¢l segundo lugar, después de la mujer; el pastor, «més
dulcen, engriéndose con su riqueza, se puso en el pri-
‘mer lugar y relegé al segundo a su mujer. Y ella no
podia quejarse. La divisién del trabajo en la familia
habia sido la norma para distribuir la propiedad en-
tre el hombre y la mujer; continuaba eiendo la mis-
ina, y, sih embargo, cambiaba ahora por completo las
relaciones domésticas, Ginicamente porque fuera de fa
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familia habia cambiado de aspecto la divisién del
trabajo. La misma causa que habia asegurado a la -
mujer su anterior autoridad en la casa (su empleo ex-
clusivo en las labores domésticas), aseguraba ahora la
preponderancia del hombre : el trabajo doméstico de
la mujer desaparecia desde entonces junto al traba-
jo productivo del hombre ; el segundo lo era todo, y
el primero un accesorio insignificante. Esto demuestra
que la emancipacién de la mujer y su igualdad de
condicién con el hombre eon y seguirdn siendo impo-
sibles mientras permanezca excluida del trabajo pro-
ductivo social y confinada dentro del trabajo privado
doméstico. La emancipacién de la mujer no es posi-
ble sino cuando ésta puede tomar parte en vasta es-
cala en la produccién eocial, y el trabajo doméstico
no la ocupa sino un tiempo insignificante. Y esta con-
dicién sélo ha podido realizarse en la gran industria
moderna, que, no solamente admite el trabajo de la
mujer en vasta escala, sino que hasta lo exige formal-
mente, y tiende a transformar cada vez més el trabajo
doméstico privado en una industria piblica.

- La autoridad efectiva del hombre en la casa habia
hecho caer los postreros obsticulos que se oponian
a su poder absoluto. Este poder absoluto se conso'idé
y ee eternizé con la caida del derecho maternc; la
introduccién del derecho paterno y el paso gradual
del matrimonio sindidsmico a la monogamia. Pero
esto produjo también un trastorno en el orden antiguo
de la gens; la familia particular llegé a ser fuera po
tencia y alzése amenazadora enfrente de la gens.

El progreso mis inmediato nos conduce al estadio
superior de la barbarie, periodo en que todos los pue-
blos cultos pasan sus tiempos heroicos: la edad de
la espada, pero también del arado y del hacha de
hierro. Con la adquisicién de este metal, el hombre
se habia hecho dueifio de la dltima y méis importante
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de las primeras materias que representaron en la his-
toria un papel revolucionario; la tltima... hasta
patata (1). El hierro hizo posible la agricultura en
grandes superficies, el descuaje de las méas extensas
comarcas selvéticas; dié al obrero un instrumento de
una dureza y un filo que ninguna piedra y ningin
otro metal podian resistir. Todo esto acaecié poco a
poco; el primer hierro era aiin a menudo méas blando
que el bronce. Asf es que el arma de piedra no des-
aparecié sino con suma lentitud ; no sélo en el canto
de Hildebrando, eino también en la batalla de Has-
tings, en 1066, aparecen en el combate las hachas de
piedra. Pero el progreso prosiguié desde entonces ein
discontinuidad, con interrupciones menos frecuentes
y de una manera maés rapida.

La ciudad, encerrando dentro de su recinto de mu-
zallas, torres y almenas de piedra, casas también de

iedra o de ladrillo, hizose la residencia central de
la tribu o de la confederacién de tribue; progreso
considerable en la arquitectura, pero también sefial de
peligro y de necesidad de proteccién. Acrecentése la
riqueza con rapidez, pero bajo la forma de riqueza in-
dividual; el arte de tejer, el trabajo en metales y los
demads oficios, cada vez més especializados, dieron una
variedad y una perfeccién creciente a la produccién;
la agricultura suministré, ademés de grano, legumbres
‘\: frutas, a la vez que aceite y vino, cuya preparacién

abiase aprendido. Como un mismo individuo ya no
fodfa ejercitarse en un trabajo tan variado, efectudse
la segunda gran divisién del trabajo ; el oficio manual
sc separé de la agricultura. El constante crecimiento

(1) No puede negarse el papel revolucionario de la pél-
vora y demis explosivos como armas, puesto que la prime-
ra contribuyé a extinguir el feudalismo y los restantes som
hoy un arma tremenda de reivindicaciones sociales, cuyo al-
cance futuro no sabemos. Entre el hierro y la patata estf la
pélvora.—(N, pEL T.)
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de la produccién, y con ella de la productividad del
trabajo, aumenté el valor de la fuerza «trabajo hu~
mano» ; la esclavitud, atin en estado naciente y espo-
‘tadico en el anterior estadio, llega a ser entonces un
elemento esencial del sistema social ; los esclavos de-
jan de ser simples auxiliares, y por docenas se les
lleva al trabajo de los campos o del taller. Al escin-
dirse la produccién en las dos ramas principales (la
agricultura y los oficios manuales), nace la produc-
cién directa para el cambio, la produccién mercanti-
lista, y con ella el comercio, no sélo en el interior y
en las fronteras de la tribu, sino también por mar,
aunque muy poco desarrollado, todavia. Los metales
preciosos comienzan a convertirse en la mercancia
moneda, dominante y universal; sin embargo, no se
acufian atn y sélo se cambian al peso.

La diferencia entre ricos y pobres se asienta junto
a la otra entre libres y esclavos; de la nueva divisién
del trabajo resulta una nueva escisiéon de la socie-
dad en clases. La desproporcién de bienes de los
jefes de familia individuales destruye las antiguas lo--
calidades comunistas en todas partes donde se habian
mantenido hasta entonces, y con ellas el trabajo co-
min de la tierra por cuenta de las colectividades. El
suelo cultivable se distribuye entre las familias parti-
culares; al principio, de un modo temporal, y mis
tarde, para siempre; el paso a la propiedad privada
completa se realiza poco a poco y paralelamente al
trinsito del matrimonio sindi4dsmico a la monogamia.
La familia empieza a convertirse en la unidad econé-
mica de la sociedad. '

'Haciéndose més densa la poblacién, obliga a crear
lazos més estrechos dentro y fuera. La. confederacién
de. tribus consanguineas llega a ser en todas partes
una necesidad ; muy pronto sucede lo mismo con su
fusién y con la reunién de los territorios de tribus ais-
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Jadas en territorio colectivo de la nacién. El jefe mi-
kitar del pueblo (rex basileus, thiudans) llega a ser un
funcionario indispensable y permanente. La asamblea,
del pueblo créase alli donde aun no existia. Jefe mi-
litar, consejo y asamblea del pueblo son los repre-
sentantes de la sociedad gentil que tiende a ser una
democracia militar ; porque en lo sucesivo la guerra y
la organizacién para la guerra son funciones regulares
de la vida del pueblo. Las riquezas de los vecinos ex-
¢citan la codicia de los pueblos, para quienes la adqui-
eicién de las riquezas es ya uno de los primeros fines
de la vida. Son barbaros; el saqueo les parece méas
ficil y hasta més honroso que la ganancia obtenida
con el trabajo. La guerra, hecha en lo pasado tnica-
mente para vengar la usurpacién o con el fin de ex-
tender un territorio que ha llegado a ser insuficiente,
hicese ahora sin mas propésito que el saqueo y se
convierte en una industria permanente. Por algo sc al-
zan amenazadoras las murallas alrededor de las ciu-
dades nuevamente fortificadas; en sus fosos se abre
la tumba de la gens, y sus torres se levantan hasta la
civilizacién. Dentro sucede lo mismo. Las guerras de
rapifia aumentan el poder del jefe militar superior
como el de los jefes inferiores; la eleccién habitua
de sus sucesores en las mismas familias, sobre todo
desde que se introduce el derecho paterno, pasa poco
a poco al estado de herencia, tolerada al principio,
reclamada después, usurpada por tltimo; con la cual
se ponen los cimientos de la monarquia y de la no-
bleza hereditaria. Asf ee desprenden poco a poco de
su raiz los drganos de la constitucién gentil en el pue-
blo, en la gens, la fratria y la tribu, y ee trastorna
la constitucién entera.

De una organizacién de la tribu con objeto del li-
bre ordenamiento de sus propios asuntos, truécase la
gens en una organizacién que se propone saquear y
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oprimir a los vecinos; y con arreglo a esto, sus ér
ganos dejan de eer instrumento de la voluntad del
pueblo y se convierten en érganos independientes pa-
ra dominar y oprimir al pueblo. Pero eso no hubiera
sido posible nunca, si el afdn de riquezas no hubiese
dividido a los miembros de la gens en ricos y pobres,
«si la diferencia de bienes en el seno de una misma
gens no hubiese transformado la unidad de los inte-
~ reses en antagonismo de los gentilesy (Marx), y si la
extensién de la esclavitud no hubiese comenzado a
hacer considerar el hecho de ganarse la vida por me-
dio del trabajo como un acto digno tan eblo de un
esclavo y més deshonroso que la rapiiia.

Henos ya en los umbrales de la civilizacién, que se
inicia por un nuevo progreso de la divisién del tra-
bajo. En el estadio més inferior, los hombres no pro-
ducfan sino directamente para satisfacer sus propias
necesidades ; los pocos actos de cambio que se efec-
tuaban eran aislados y sélo tenfan por objeto lo su-
perfluo allegado por casualidad. En el estadio medio
de la barbarie encontramos ya en los pueblos pasto-
res una propiedad en forma de ganaderia, que, su-
‘puesta una importancia relativa de los rebafios, su-
ministra con regularidad un excedente de las necesi-
dades personales; al mismo tiempo encontramos una
divisién del trabajo entre los pueblos pastores y las
tribus atrasadas, sin rebafios; y de ahi dos grados de
produccién diferentes y simultdneos uno junto a otro,
y de ahi también las condiciones para un cambie
regular. , ,

El estadio superior de la barbarie nos presenta una
divisién més grande ain del trabajo entre la agricul-
tura y los oficios manuales; y de ahi la produccién
cada vez méas grande de objetos fabricados directa-
mente para el cambio de productos y elevacién del
cambio entre productores individuales a la categorfa
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de necesidad vital de la sociedad. La civilizacién con-
eolida y aumenta todas estas divisiones del trabajo ya
existentes, sobre todo acentuando el antagonismo en-
tre la ciudad y el campo (lo cual permite a la ciudad
dominar econémicamente al campo, como en lo anti-
guo, o al campo oprimir a la ciudad, como en la
£dad Media), y afiade una tercera divisién del tra-
bajo, propia de ella y de capital importancia: crea
una clase que no se ocupa de la produccién, sino tni-
camente del cambio de 1os productos : los mercaderes.

Hasta entonces la produccién sola era quien habia
determinado la formacién de clases nuevas; las per-
sonas que tomaban parte en ella se dividian en di-
rectores y ejecutores, y hasta en productores en gran-
de y en pequefia escala. Ahora aparece por primera
vez una clase que, sin tomar la menor parte en la
produccién, sabe conquistar su direccién general y
avasallar econémicamente a los productores; una cla-
ee que se hace el intermediario indispensable entre
dos productores y los explota a ambos. So pretexto
de desembarazar a los productores de las fatigas y los
riesgos del cambio, de extender la salida de sus pro-
ductos hasta los mercados lejanos y llegar a ser asf
la clase mas ttil de la poblacién, se forma una clase
de parésitos, verdadera «miserian social que, bajo la
forma de salarios crecidos por servicios reales muy
mezquinos, chupa lo mejor de la produccién indige-
na y extranjera, adquiere riquezas enormes y una in-
fluencia social proporcionada a éstas, y por eso mis-
mo durante el periodo de civilizacién se ve llamada
a honores siempre nuevos y a un dominio cada vez
mas grande de la produccién, hasta que acaba por
dar a luz un producto propio: las crisis comerciales
periédicas.

Verdad es que en el grado de evolucién a que he-
‘mos llegado en esta resefia el comercio naciente no
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sospecha atin las grandes cosas a que estd destinado.
Pero se forma y se hace indispensable, y eso basta.
También con él se crea la moneda metdlica, la mo-
neda acufiada, nuevo medio para que el no productor
tenga en sus manos al productor y a su produccién.
Estaba hallada la mercancia por excelencia, que en-
cierra en estado latente todas las demas, el poder
maégico que puede transformarse a voluntad en todas
las cosas deseables y deseadas; quien la tenia era
duefio del mundo, de la produccién. ¢Y quién la te-
nfa antes que todos? El mercader. Acaparado por él,
estaba asegurado el culto del dinero. Cuidé de hacer
manifiesto que todas las mercancias, y con ellas todos
sus productores, deben prosternarse ante el dinero.
Probé de una manera practica que todas las demés for-
mas de la riqueza no son sino una quimera enfrente de
esta encarnacién de la fortuna. De entonces acd nunca
se ha manifestade el poder del dinero con tal bruta-
lidad, con semejante violencia primitiva como en
aquel periodo de su infancia. Después de la compra de
mercaderias por dinero vinieron los préstamos, y con
ellos el interés y la usura. Ninguna legislacién poste-
rior arroja tan cruel e irremisiblemente al deudor a
los pies del acreedor usurero como lo hacian las leyes
de la antigua Atenas y de la antigua Roma, y en am-
bos casos esas leyes nacieron espontineamente, bajo’
la forma de derecho consuetudinario, sin mis apre-
mio que el de las necesidades econémicas. ~

Junto a la riqueza en mercaderias y esclavos, jun-
to a la fortuna en dinero, aparecié también la riqueza
territorial. E] derecho de propiedad sobre las parcelas
del suelo, concedidas primitivamente a los individuos.
por la gens o por la tribu, habfase consolidado hasta
tal punto que esas parcelas les pertenecian como bie-
nes hereditarios. Lo que en los dltimos tiempos ha-
bian reclamado ante todo era quedar libres de los de-
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rechos que tenia sobre esas parcelas la colectividad de
la' gens, derechos que se convertian para ellos en una
traba. Quedaronse sin esa traba, pero poco tiempo-
después sin la nueva propiedad territorial también.
La propiedad plena y completa del suelo no signifi-
caba sdlo facultad de poseerla de una manera abso-
hita y sin restriccién, sino '‘que también queria decir
facultad de enajenarla. Esta facultad no existié mien-
tras el suelo era propiedad de la gens. Pero cuando
el nuevo propietario terrateniente suprimié de una ma-
nera definitiva las trabas impuestas por la gens y por
la tribu como propietarios directos, rompié también
¢l vinculo que hasta entonces le unfa indizolublemen~
te con el suelo. Aprendié lo que esto significaba con
el descubrimiento del oro, contemporaneo de la pro-
piedad territorial privada. Desde entonces pudo con-
vertirse el suelo en una mercancia que se vendia y
se pignoraba. Apenas se introdujo la propiedad te-
rritorial, quedé inventada también la hipoteca. (Véa-
se Atenas.) Asi como el hetairismo y la prostitucién
pisan los talones a la monogamia, de igual modo, a
partir de este momento, la hipoteca se agarra a los
faldones de la propiedad inmueble. ¢No quisisteis
tener la propiedad del suelo completa, libre, enajena-
ble? Pues bien, |ya la tenéis ... «T4 lo quisiste, frai-
le mostén ; ti lo quisiste, td te lo ten.»

- Asf fué como con la extensién del comercio, el di-
nero y la usura, la propiedad territorial y la hipoteca,
fa concentracién y la centralizacién de la fortuna en’,
manos de una clase poco numerosa hicieron ripidos
progresos, simultineamente con el emvobrecimiento
de las masas y el aumento numérico de los pobres. La
nueva aristocracia de la riqueza, en todas partes donde
#o se habfa confundido ya con la antigua nobleza de
raza, acabd por arrinconar a ésta (en Atenas, en Ro-
ma y entre los germanos). Y junto con esa divisién de
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los hombres libres en clases con arreglo a sus bienes *
de fortuna, prodijose sobre todo en Grecia, un enor-
me acrecentamiento del nimero de esclavos (1) cuyo
trabajo forzado formaba la base de todo el edificio .
- social. ‘
Echemos ahora una mirada atrds para ver qué ha
sido de la gens en el curso de esa revolucién social.
Yacfa sin fuerzas frente a los nuevos elementos que
habian surgido sin participacién de ella. Su primera
condicién de existencia era que los miembros de una
gens o de tribu estuviesen reunidos en el mismo terri-
torio y habitasen en él exclusivamente. Ese estado de
cosas habia concluido desde mucho tiempo atrds. En
todas partes estaban mezcladas gentes y tribus; en
todas partes vivian esclavos y metecos y extranjeros
entre los ciudadanos. '
La estabilidad obtenida sélo hacia el fin del estadio
" medio de la barbarie quedé rota de nuevo sin cesar por
la movilidad y la incertidumbre del domicilio, debidas
-al comercio, a lo variable del trabajo y a las vicisitu-
des de las propiedades. Los miembros de la gens no
podian reunirse ya para salvaguardia de sus propios.
asuntos comunes; en ella no se ocupaban ya sino de -
cosas sin importancia, como de las fiestas religiosas.
Junto a las necesidades y a los intereses, para defen-
der los cuales era llamada y apta la gens, la revolucién
en las relaciones del trabajo y los cambios sociales
resultantes de ésta habfan dado origen a nuevas nece-
sidades e intereses nuevos, que no sdlo eran extrafics
-al antiguo orden de la gens, sino que hasta lo contra-
riaban en redondo. Los intereses de los grupos de ofi-

(1) Véase mds atrés (Génesis del Estado ateniense): el
total en Atenas. En Corinto, en los tiempos florecientes de
la ciudad, era de 460.000; en Egina, de 470.000; en los dos
casos, ¢l nimero de esclavos era décuplo del de los ciuda-
danos libres. : :
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<ios nacidos de la divisién del trabajo, las necesida-
des particulares de la ciudad opuestas a las del campo,
_.exigian representantes nuevos; pero cada uno de esos
grupos componfase de personas pertenecientes a las
gentes, fratrias y tribus mas diversas, y hasta extran-
jeros, Esos cuerpos representativos tenian, pues, que
,ff)'xmarse fuera de la gens, aparte de ella‘y, por tan-
to, contra ella, Y en cada corporacién de gentiles, a
su vez, dejabase sentir este conflicto de intereses y al-
canzaba eu punto culminante en la reunién de pobres
y ricos, de usureros y deudores dentro de la misma
gens y de la misma tribu. Luego vino la masa de la
aueva poblacién extrafia a las asociaciones de la gens,
que podia llegar a ser una fuerza en el pais, como en
Roma, y que ademas era harto numerosa para poder
ser admitida en las estirpes y tribus consanguineas.
Los miembros de la gens figuraban frente a esa masa
como corporaciones cerradas, privilegiadas; la demo-
cracia primitiva, espontinea, se habfa transformado
en una detestable aristocracia. En una palabra, el ré-
gimen de la gens, fruto de una sociedad que no cono-
cfa antagonismos interiores, no era adecuado sino para
una sociedad de esta clase. No habfa mas medios
coercitivos que la opinién piblica. Pero acababa de
surgir una sociedad que, en virtud del conjunto de las
condiciones econémicas de su existencia, habfa teni-
do que dividirse en hombres libres y en esclavos, en
explotadores ricos y en explotadores pobres; una so-
ciedad que no sélo no podia conciliar estos antagonis-
mos, sino que, por el contrario, veiase obligada a lle-
varlos cada vez més a sus limites extremos. Una so-
ciedad de este género no podia existir sino gracias a
una lucha incesante de estas clases entre s{ o bajo el
dominio de un tercer poder que, puesto ostensiblemen-
te por encima de las clases en lucha, pesase sobre sus
conflictos piblicos y no permitiese la lucha de clases
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'més que en el terreno econémico, bajo una forma se-
dicente legal. La gens habia vivido. Fué destruida
or la divisién del trabajo, que escindié en clases a
14 sociedad, y reemplazada por el Estado. -
[ N3

" Mas atras hemos estudiado una por una las tres for-
mas principales con que se alza el Estado sobre las
ruinas de la gens. Atenas presenta la forma més purs,
més clsica; en ella nace el Estado directamente y de
una manera preponderante de los antagonismos dé
clases que se desarrollan en el seno mismo de la so-
ciedad gentil. En Roma, aquella sociedad se convierte
en una aristocracia cerrada en medio de una plebe
numerosa, tenida aparte, privada de derechos y lle-
na de deberes; la victoria de la plebe destruye la an-
tigua constitucién de la gens e instituye sobre sus
ruinas el Estado, donde no tardan en confundirse la
aristocracia de la gens y la plebe. Por iltimo, entre
los germanos véncedores del imperio romano surge
directamente el Estado de la conquista de vastos terri-
torios extranjeros que el régimen de la gens es impo-
tente para dominar. Pero como a esa conquista no
se une una lucha seria con la antigua poblacién, ni
una divisién mas completa del trabajo; como el gra-
do de desarrollo econémico de los vencidos y los ven-
cedores casi es el mismo, y, por consiguiente, subsig-
te la antigua base econémica de la sociedad, la gens
puede sostenerse a través de largos siglos bajo una for-
ma territorial modificada en la constitucién de la
marca, y hasta rejuvenecerse durante cierto tiempo,

ajo una forma aminorada, en las casas mobles y pa-
tricias postericres y hasta en las familias campesinas
como entre los dithmarsos (1).

(1) El primer historiador que se ha formado una idea por
1o menos aproximada acerca de la naturaleza de la gens, és
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~ Asf, pues, el Estado no es de ningiin modo un pe-
der exteriormente, impuesto a la sociedad; tampoce -
es la realizacién de la idea moral, «ni la imagen y la
tealizacién de la razénn, como lo pretende Hegel. Es
iés bien un producto de la sociedad cuando llega &
un grado de desarrollo determinado; es la confesién
de que esa sociedad se pone en una irremediable con-
tradiccién consigo misma, y estd dividida por anta-
gonismos irreconciliables, que es impotente para con-
jurar. Pero a fin de que las clases antagonistas, de
bpuestos intereses econdémicos, no se consuman a sf
tnismas y a la sociedad con luchas estériles, hicese
necesario un poder que domine ostensiblemente a la
sociedad y se encargue de dirimir el conflicto o man~
tenerlo dentro de los limites del «orden». Y ese poder,
nacido de la sociedad, pero que se pone por encima
de ella y se le hace cada vez més extrafio, es el Es-
tado. : , y
Frente a la antigua organizacién de la gens, el Es-
tado se caracteriza en primer término por la distri-
bucién de los individuos que lo componen, segin el
territorio. Las antiguas asociaciones, constituidas y
sostenidas por los vinculos de la sangre, segiin lo he--
mos visto, habian llegado a ser insuficientes en gran
parte, porque suponian la unién de los asociados con
un territorio determinado, lo cual habia dejado de su-
ceder desde largo tiempo atras. El territorio no se ha-
bia movido, pero los hombres si. Tomése como punté
de partida la divisién territorial, y se dejé a los ciu-
dadanos ejercitar sus derechos y sus deberes dondeé.
se hubiesen establecido, sin ocuparse de la gens ni
de la tribu. Esta organizacién de los sibditos del Es-

Niebuhr, La debe (asf como también los errores aceptados al
‘mismo tiempo por él) al conocimiente que tenia de las fami-
. lias dithm4rsicas.
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tado conforme a eu distribucién local, es comin a
todos los Estados. Por eso nos parece natural; pero
en anteriores capitulos hemos visto cudn porfiadas y -
largas luchas fueron menester hasta que en Atenas y
en Roma pudo substituir a la antigua organizacién por
razas. '
El segundo punto es la institucién de una fuerza pi-
blica, que ya no es el pueblo armado. Esta fuerza
publica particular es necesaria, porque desde la-esci-
sién en clases se ha hecho imposible una organizacién
armada nacida espontineamente de la poblacién. Los .
esclavos también forman parte de la poblacién; los
90.000 ciudadanos de Atenas no forman méis que una.
clase privilegiada, frente a los 365.000 esclavos. El pue-
blo en armas de la democracia ateniense era una fuer-
za piblica aristocrtica contra los esclavos, a quienes
mantenia sumisos ; mas para tener a raya a los ciuda-
danos hizose necesaria una fuerza piblica policiaca,
como hemos dicho mas atris. Esta fuerza publica exis-
te en todo Estado; y no sélo consiste en hombres con
armas, sino también en accesorios materiales, prisio-
nes y tribunales de justicia de todas especies, de los
cuales no supo la gens ni una palabra. Puede ser muy
poco importante, o hasta casi nula, en las sociedades
donde aun no se han desarrollado los antagonismos de
clases y en territorios lejanos, como sucede en ciertos
lugares y épocas en los Estados Unidos de América.
Pero se refuerza a medida que los antagonismos de
clase se hacen mas intensos en el seno del Estado, y
conforme los Estados vecinos se van haciendo mas
poderosos y mas poblados; y si no, examinese nues-
tra Europa actual, donde la lucha de las clases, junta-
mente con las conquistas, han hecho elevarse la fuer-
za piblica a una altura tal que amenaza absorber a
la sociedad entera y aiin al Estdo mismo. v
Para sostener en pie esa fuerza piiblica se necesitan
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“contribuciones por parte de los ciudadanos del Es-
‘tado : los impuestos. La gens no los conocié nunca,
*ni poco ni mucho. Nosotros podemos hablar hoy acer-
‘ca de ellos con conocimiento pleno. Con los progresos
‘de la civilizacién, a su vez llegan a ser insuficientes
esos impuestos ; el Estado gira letras de cambio con-
tra el porvenir, hace empréstitos, contrae deudas de
Estado. También de esto puede hablar con conoci
‘miento de causa la vieja Europa. :
 Duefios de la fuerza pitblica y del derecho de re-
caudar los impuestos, ya tenemos a los funcionarios,
mandatarios de la sociedad, sobrepuestos a ella.

~ El tributo de respeto que se pagaba libre y esponta-
neamente a los investidos con el poder en la gens,
ya no les basta (suponiendo que lo hubiesen podido
“obtener) ; provistos de un poder que se ha hecho ex-
trafio a la sociedad, necesitan hacerse respetar por
medio de las leyes de excepcién, merced a las cua-
les gozan de una santidad y de una inviolabilidad
particulares. El més ruin polizonte del Estado civili-
‘zado tiene méas «autoridad» que todos los investidos
-con el poder en la gens reunidos; pero el principe
mas poderoso, el mis grande hombre politico o gue-
mrero de la civilizacién puede envidiar al menor jefe
gentil el respeto espontineo y universal que se le pro-
fesa. El uno se mueve dentro de la sociedad ; el otro
pretende .representar algo exterior y superior a ella.

- Habiendo nacido el Estado de la mecesidad de re-
‘frenar los antagonismos de clases, pero naciendo tam-
bién en €l seno del conflicto de esas clases, como reé-
gla general es el Estado una fuerza de la clase més
poderosa, de la que impera econémicamente, y que
por medio del Estado se hace también clase preponde-

- rante desde el punto de vista politico, y crea de ese
‘modo nuevos medios de postergar y explotar a la cla-
ise oprimida. Asf es que el Estado antiguo era, ante

3 .
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todo, el Estado de los poseedores de esclavos para te-
ner a éstos bajo el yugo; lo mismo que el Estado feu-
.dal fué el érgano de la nobleza para sujetar a los
«campesinos, siervos o vasallos, y como el Estado repre-
«sentativo de hoy es el instrumento de la explotacién
de los asalariados por el capital. Sin embargo, par
excepcién hay periodos en que las clases en lucha
estan tan bien equilibradas, que el poder del Estada,
como mediador aparente, adquiere cierta independen-
<ia momentinea respecto a una y otra. En este caso
se halla la monarquia absoluta de los siglos xvi y
XVIlI, que mantenia a nivel la balanza entre la noble-
.za y el estado llano; y en este caso estuvieron el bo-
mapartismo del primero y sobre todo el del segundo
Jdmperio francés, valiéndose de los proletarios con-
tra la clase media y de ésta contra aquéllos. La mas
reciente produccién de esta especie, donde directo-
_res y oprimidos hacen una figura tan cémica unos co-
imo otros, es el nuevo imperio alemin de la nacién
bismarckiana, donde se contrapesa a capitalistas 'y
trabajadores unos con otros y se les saca el jugo sin
.distincién en provecho de los hidalguetes aguiluchos
prusianos.. , . - o
.. En la mayor parte de los Estados histéricos, los de-
.sechos concedidos a los ciudadanos gradtianse con
arreglo-a su fortuna; y con eso se declara expresa-
mente que el Estado es un organismo. para proteger
-a la.clase que posee contra la desposeida. Asf sucedia
.ya en Atenas y en Roma, donde la clasificacién era
por la cuantia de los bienes de fortuna. Lo mismo su-
.¢ede en el Estado feudal de la Edad Media, donde el
poder vlitico se distribuyé segiin. la propiedad tern-
.torial. Y' aun acontece lo mismo con el censo electo-
aal de los Estados representativos. modernos. Sin em»
Jbargo, no es esenciaf;est,e .reconocimiento politico de
_ la diferencia de fortunas. Por el contrario, denota un
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grado inferior en el desarrollo del Estado. La forma
mas elevada del Estado, la reptiblica democratica, que
en nuestras condiciones sociales modernas ee va ha-
ciendo cada vez més una necesidad ineludible, y es
la forma de Estado tinica bajo la cual puede darse la
batalla definitiva entre el proletariado y la burguesia,
la repiblica democratica no reconoce oficialmente di-
-ferencias de fortuna.

La riqueza ejerce en ella su influencia de un modo
indirecto, pero por lo mismo méis eeguro, por una
parte, bajo la forma de corrupcién directa de los fun-
cionarios (de lo cual es América un modelo clasico),
¥, por otra parte, bajo la forma de alianza entre el go-
biemo y la Bolsa. Esta alianza se realiza con tanta ma-
yor facilidad cuanto mas crecen las deudas del Es-
tado y méas van concentrando en sus manos las socie-
dades por acciones, no sélo los transportes, sino tam-
bién la produccién misma, y encuentran su punto de
apoyo en la Bolsa. Fuera de América, la nueva Repi-
blica francesa es un pasmoso ejemplo de ello, y la
honradota y pequefia Suiza también lo es en este or-
den de ideas. Pero que no sea necesaria la reptiblica
democratica para esa unién fraternal entre la Bolsa
y el gobierno, aparte de Inglaterra, lo prueba el nue-
vo imperio aleméan, donde no puede decirse a quién
ha elevado més arriba el sufragio universal, si a Bis-
marck o a Bleichroeder. Y, por iltimo, la clase posi-
‘dente itnpera de un modo directo por medio- dei su-
“fragio universal. Mientras tanto que la clase oprimida
en nuestro caso el proletariado) no esté madura pata -
libertarse ella misma, todo ese tiempo reconocets el
orden social de hoy como el tnico posible, y forma-
74 la ¢ola la extrema izquierda de’ la clase capitalista.
Pero-a medida que se va haciendo capaz de emanci-
“parse ella misma, sé constituye corio un parfids’ dis-
tinto, elige’ sus propios representantes y no los:de 15s
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capitalistas. El sufragio universal da de esta suerte la.
medida de la madurez de la clase de los trabajadores.
No puede hacer ni hard nunca mais dentro del Esta-
do actual, pero es bastante. El dia en que el terméme-
tro del sufragio universal marque para los trabajadores-
el punto de ebullicién, sabrin, lo mismo que los capi-
talistas, a qué punto han llegado.

Asi, pues, el Estado no existe desde toda la eterni-
dad. Hubo sociedades que se pasaron sin él, que no
tuvieron ninguna nocién del Estado y de la autoridad
del Estado. En cierto grado del desarrollo econémico,
necesariamente unido a la escisién de la sociedad de
clases, esta escisién hizo del Estado una necesidad.
Ahora nos aproximamos a paso de gigante a un gra--
do de desarrollo de la produccién en que, no sélo ha
dejado de ser una necesidad la existencia de estas:
clases, sino que ha llegado a ser un obsticulo positi-
vo para la produccién. Las clases desapareceran tan
fatalmente como surgieron. La sociedad que organiza--
ra de nuevo la produccién sobre las bases de una aso-
ciacién libre e igualitaria de los productores, trans-
portard toda la maquina del Estado alli donde desde
entonces la corresponde tener su puesto: al museo de

_antigiiedades, junto al torno de hilar y junto al ha-

cha de bronce. .
: -

Por todo lo que hemos dicho, la civilizacién es,
pues, el grado de evolucién de la sociedad en que la
divisién del trabajo, €l cambio entre individuos que
de ella se deduce y la produccién mercantilista’ que

:abarca ambos hechos, alcanzan su pleno desarrollo
¥ vuelven de arriba abajo toda la sociedad anterior.
~ .En todos los grados inferiores de la sociedad, la
_produccién era esencialmente en comiin; asi como el
- .consumo se efectuaba bajo un régimen de reparto di-
.recto de los productos en el seno. de pequefias o gran-
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-des colectividades comunistas. Esa comunidad de pro-
duccién se realizaba dentro de los mas estrechos li-
mites, pero trafa consigo a favor de los productores
el dominio del proceso de su produccién y de su pro-
ducto. Saben qué llega a ser el producto: lo consu-
men y no sale de sus manos. Y mientras la produc-
cién se efectia sobre esta base, no puede ejercer au-
toridad sobre los productores, ni hacer surgir frente
a ellos el espectro de fuerzas extrafias, cual sucede
regular e inevitablemente en la civilizacién.

Pero en este modo de producir se introduce lenta-
mente la divisién del trabajo. Mina a la comunidad de
produccién y apropiacién, erige en regla predomi-
nante la apropiacién individual, y de ese modo crea
el cambio entre individuos (ya examinamos cémo, -
méas atras). '
~ Poco a poco la produccién mercantil se hace la for-
ma dominante.

Con la produccién mercantil (no ya para el consu-
mo personal, sino para el cambio), los productos cam-
bian de manos por necesidad. El productor se deshace
de su producto en el cambio y ya no vuelve a saber
qué se hace de él. A medida que interviene la mone-
da, y con ella el mercader como intermediario entre
los productores, se complica més el sistema de cam-
bio y se vuelve todavia mas incierto el destino final de
los productos. Desde entonces las mercancias no sé-
lo van de mano en mano, sino de mercado en mer-
cado; los productores han dejado ya de ser duefios
de la produccién colectiva de su medio, y los comer-
ciantes no han llegado a serlo todavia. Productos y
produccién estin entregados al azar. :

Pero el azar no es més que uno de los polos de un
conjunto, el otro polo del cual se llama necesidad.
En la naturaleza, donde también parece dominar el
azar, hace mucho tiempo que hemos demostrado en
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Gada dominio particular de la ciencia la necesidad in-
manente y las leyes intimas que se afirman en aquel
_azar. Pues lo que es cierto para la naturaleza, también
lo es para la sociedad. Cuanto més se eximen de la
intervencién consciente del hombre y le dominan un
.mpodo de actividad social y una serie de hechos so-
_ciales ; cuanto mas abandonados parecen al puro azar,
tanto més se afirman sus leyes propias e inherentes en
ese azar, como por una necesidad de la raturaleza.
Anélogas leyes rigen a las eventualidades de la pro-
_duccién y del cambio de las mercaderias; frente al
productor y al comerciante aislados surgen como po-
deres extrafios y desconocidos, cuya naturaleza es pre-
ciso desentrafiar y profundizar con sumo trabajo. Es-
tas leyes econémicas de la produccién mercantil se
modifican segin los diversos grados de desarrollo de
esta forma de producir; pero, en general, todo el pe-
riodo de la civilizacién estd regido por ellas. Hoy el
producto domina atin al productor; hoy aun esta re-
“gulada la produccién total de la sociedad, no cornfor-
me a un plan elaborado en comin, sino por leyes:
' clegas que se_imponen con la violencia de los ele-
mentos, en tGltimo término, en las tempestades perié-
‘dicas de las crisis comerciales.

Hemos visto cémo en un grado bastante primitivo
del desarrollo de la produccién la fuerza «trabajo del
hombre» llega a ser apta para suministrar un producto
mucho més cuantioso de lo que exige el sustento de
los productores, y cémo éste grado de desarrollo es
.en lo esencial el mismo donde nacen la divisién del
-trabajo y el cambio entre individuos. De esto no hubo
eino un paso para descubrir la gran «verdad» de que
el hombre mismo puede servir de mercancia, que la
fuerza «trabajo humano» puede llegar a ser un obje-
to de cambio haciendo del hombre un esclavo.

- Apenas comenzaron los hombres a practicar el cam-
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bio, cuando ellos mismos fueron cambiados. El acti-
Yo se convirtié en pasivo, quisieran o no los hombres.

Con la esclavitud, que alcanzé su desarrollo méxi-,
mo bajo la civilizacién, realizése la primera gran es-
cisién de la sociedad en una clase explotadora y una
clase explotada. Esta escisién se sostuvo durante todo
el periodo civilizado. La esclavitud es la primera for-
ma de la explotacién y propia del mundo antiguo;
la sucede la servidumbre, en la Edad Media, y la
reemplaza el asalariamiento en los tiempos modernos.
Estas son las tres grandes formas del avasallamiento,
que caracterizan igualmente a las tres grandes épocas
de la civilizacién, a las cuales acompafia siempre la
esclavitud, franca al principio, mis o menos disfra-
zada después. ‘ '

El estadio de la produccién mercantilista, con el
cual comienza la civilizacién, se sefiala desde el pun-
to de vista econémico por la introduccién: 1.°, de la
moneda metalica, y con ella del capital en dinero, del
préstamo, del interés y de la usura; 2.°, de los merca-
deres, como clase intermediaria entre los producto-
res; 3.°, de la propiedad territorial y de la hipoteca;
y 4.°, del trabajo de los esclavos como forma domi-
nante de la produccién. La forma de familia que co-
tresponde a la civilizacién y vence definitivamente con
ella es la monogamia, la supremacia del hombre sobre
la mujer, y la familia individual como unidad econé-
mica de’la sociedad. El conjunto de la sociedad civi-
lizada se resume en el Estado, que, en todos los perio-
dos cldsicos modelos, es exclusivamente el Estado de
Ja clase directora y sigue sierdo en todos los casos
una méquina esencialmente destinada a tener a raya
4 la clase oprimida y explotada. También es caracte-
tistico de la civilizacién : por una parte, fijarse el an-
tagonismo entre campos y ciudades como base de to~
da la divisién del trabajo social, y, por otra parte, in-
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troducirse los testamentos por medio de los cuales el
propietario puede atn disponer de sus bienes hasta
después de su muerte. Esta institucién, que €s un ul-
traje directo a la antigua constitucién de la gens, era .
desconocida en Atenas hasta en los tiempos de Solén;
introddjose muy pronto en Roma, pero ignoramos en-
qué época (1). En Alemania la introdujeron los cléri-
gos para qué los cdndidos alemanes pudiesen instituir
con toda libertad legados eobre su herencia a favor de
la Iglesia. A
Con este régimen por base, la civilizacién ha reali-

zado cosas de que distaba muchisimo de ser capaz
la antigua sociedad gentil. Pero las ha llevado a ca-
bo poniendo en movimiento las tendencias y pasio-
nes mas viles de los hombres y a expensas de sus me-
jores disposiciones. La méas baja codicia ha sido el
alma de la civilizacién desde sus primeros dias hasta
hoy ; su tnico objetivo final es la riqueza y siempre la
riqueza, pero no la de la sociedad, sino la de tal o
cual bellaco individuo. Si a pesar de eso han corres-
pondido a la civilizacién el desarrollo creciente de la

(1) El Sistema de los derechos adquiridos, de Lassalle, en-
su parte segunda, gira principalmente sobre la tesis de que
el testamento romano es tan antiguo como Roma misma, que
nunca hubo «una época sin testamenton en la historia roma-
ma, y que el testamento naci6 del culto de los muertos, mu-
cho antes de la época romana. Lassalle, en su calidad de an-
tiguo creyente hegeliano, hace remontarse las diSposiciones
del Derecho romano, no a las condiciones sociales de loe
Tomanos, sino al «concepto especulativo de la voluntadn, y
de este modo. llega a ese aserto absolutamente contrario -a
la historia. No debe extrafiar eso en un libro que en virtud
de este mismo concepto especulativo llega al resultado si-
guiente : que en la herencia romana era una gimple cuestién
acesoria la transmisién de los bienes de fortuna. Lasealle no
se limita a creer en las ilusiones de los jurisconsultos roma-
nos, especialmente de los de la primera época, sino que ata
va mis lejos que ellos. ' :
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ciencia, y, en algunos perfodos, el més magnifico flo-
recimiento del arte, sélo ha acontecido asi porque
sin ellos no hubiera sido posible la plena conquista de
la fortuna.

- Siendo la base de la civilizacién la explotacién de
una clase por otra, su desarrollo es constantemente
antinémico. Cada progreso de la produccién es al mis-
mo tiempo un retroceso para la clase oprimida, es
decir, para la mayoria. Cada beneficio para unos es
por necesidad un perjuicio para otros; cada grado de
emancipacién conseguido por una clase es un nuevo
elemento de opresién para otra.. La prueba mis in-
concusa de esto nos la da la introduccién del maqui-
nismo, cuyos efectos conoce hoy el mundo entero. Y
ei, como hemos visto, entre los barbaros apenas puede
establecerse la diferencia entre los derechos y los debe-
tes, la civilizacién sefiala entre los dos una diferen-
cia ¥ un contraste que saltan a la vista del hombre
menos inteligente, en el sentido de que da casi todos
los derechos a una clase y casi todos los deberes a
la otra (1). : ]

Pero no hace falta que suceda lo contrario, pues-
to que lo que es bueno para la clase directora debe
ser bueno para la sociedad con la cual se identifica
aquélla. Cuanto méis progresa la civilizacién, mas
obligada se cree a cubrir con el manto de la caridad

(1) La propiedad individual hace que el propietario tenga
todos los aerechos y ningin deber con sancién juridica. Los
mno propietarios no tienen derecho ningumo respecto a la pro-
piedad, pero sf deberes con responsabilidad civil y san-
cién penal, si desconocen los derechos absolutos de los pro-
pietarios. Los Cédigos civil y penal son leyes exclusivas a
favor de una clase y en contra de otra. Los dnicos deberes
legales de los propietarios son: pagar al Estado la contri-
bucién territorial (el seguro m4s importante de la propiedad
individual), y soportar las servidumbres, que son un derecho
de condominio de otros propietarios.—(N. del T.) '
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: los males que ha engendrado fatalmente, a paliarlos
"o a desaprobarlos. En una palabra, introduce una hi-
‘pocresia convencicnal que mo conocian las primiti-
vas formas de la sociedad, ni aun los primeros grados.
de la civilizacién, y que a la postre llega a pretender
que la explotacién de la clase oprimida la ejerce la
clase explotadora tinicamente en beneficio de la clase
‘explotada; y que i esta tltima no' lo.reconoce asi
'y hasta se muestra rebelde, esto constituye por su
parte la mas negra ingratitud hacia sus bienhechores,
los miembres de la clase explotadora (1). _ '
Y, para concluir, véase el juicio que acerca de la
civilizacién emite Morgan (Ancient Society, pag. 552):
“ «Desde el comienzo de la civilizacién ha llegado a
eer tan enorme el acrecentamiento de la riqueza, tan
diversas sus formas, tan extensa su aplicacién y tan
hébil su administracién en benreficio de los propieta-
ros, que esa riqueza se ha constituido frente al pue-
blo en un poder que le es imposible desenmarariar.
El espiritu humano se encuentra desconcertado y até
nito ante su propia creacién. Pero, sin embargo, tiem-
po llegard en que la razén humana sea suficiente fuerte
para dominar a la riqueza, en que fije las relaciones
del Estado con la propiedad a quien éste protege, lo
mismo que los limites de los derechos de los propie-
tarios. - . -

(1) Tuve intenciones de valerme de la brillante critica de
la civilizacién que se encuentra esparcida en las obrag de
Carlos Fourier, para compararla con la de Morgan y con la
mia propia. Por desgracia, no he tenido tiempo para eso.
‘Haré notar sencillamente que Fourier consideraba ya la mo-
nogamia y la propiedad territorial como las instituciones ca-
racterfsticas de la civilizacién, a la cual llama una guerra de
Jos ricos contra los pobres. También ee encuentra ya en ‘€
esta. idea profunda: que en todas las sociedades defectuo-
sas.y llenas de antagonismos, las ufamilias incoherentess son
las unidades econémicas. : PR
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nLos intereses de la sociedad son superiores y ante-
riores en absoluto a los intereses individuales, y unos
y otros deben concertarse en una relacién justa y armé-
nica. La eimple caza de la fortuna no es el destino fi-
nal de la humanidad, a lo menos si el progreso con-
tinda siendo la ley del porvenir como ha sido la del
pasado. El tiempo transcurrido desde el advenimiento
de la civilizacién no es méis que una fraccién infima
de la existencia pasada de la humanidad, una fraccién
fnfima del tiempo futuro que aun le queda por delan-
te. La disolucién de la sociedad se yergue amenaza-
dora ante nosotros, como el término de una carrera
histérica cuya meta es la fortuna, porque semejante
carrera encierra los elementos de su propia ruina. La
democracia en la administracién, la fraternidad en la
sociedad, la igualdad de derechos y la instruccién ge-
neral inaugurardn la préxima etapa superior de la
‘sociedad, a la cual tienden constantemente la expe-
riencia, la ciencia y la razén. Sera una rediviviscencia
de la libertad, igualdad y fraternidad de las antiguas
gentes, pero bajo una forma superior.»

FIN
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